Banfai Jozsef

A sarospataki tehetségkutatas
megindulasa és a kisérlet ,ut6élete”
a hazai szakirodalomban

LA feladat a magyarsdg legszélesebb reé-
tegeiért felel0sséget érz0, szegletkd sze-
repre alkalmas vezetdemberek tanitok,
tandrok, orvosok, mérnokok stb. stb.
termelése azokbol az értékes paraszt-
elemekbdl, akik e mozgalom nélkiil nem
tudndnak kiemelkedni nincstelen pa-
raszti sorsukbol.”

(Harsanyi Istvéan, 1940)

Bevezetés

A sarospataki tehetségkutatds megindulasanak 75. évforduléjara késziilve, joval
2010 el6tt kezdtem el a szakirodalombol addig csak részleteiben, illetve egyolda-
It beallitasban megismerhet6 torténetének monografikus feldolgozasat. Ebbé6l
eddig harom irdsom jelent meg,’ melyek csak egy kis részét képezik az elkésziilt
anyagnak. Jelen tanulmény kozreadasaval harom célom van:

1. A sarospataki tehetségkutatas dtfogd értékelése, melynek soran ezt az attdr6
kezdeményezést szélesebb tarsadalmi osszefiiggésekbe helyezve, 1ényeges
jegyei, illetve analégidk alapjan a szocidlpedagogia korébe sorolom be.2

2. A Kkisérlet alig ismert kezdeti szakaszdnak részletes bemutatésa (a tehetségku-
tatas meginditasat sziikségessé tevd okok, az ideologiai alapok, a célok és
az elvarasok felvazoldsa mellett kitérek az anyagi feltételek megteremtésére
is).

3. A sarospataki tehetségkutatds ,utééletének” ismertetése sordn azt szeret-
ném bizonyitani, hogy a £6 szervezé, dr. Harsinyi Istvin (1908-2002) torténe-

1 BANFAT 2010, BANFAI 2012a, BANFAI 2012b.
2 Ez a megéllapitasom ellentétes mindazon, (Harsanyi Istvantdl kiinduld) véleményekkel, melyek a
mai tehetségfelfogdsokat a multba vetitve, a témat pszicholdgiai kérdésként probaljak beallitani.
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ti osszefoglaloiban ennek, az egyébként szakmai és emberi szempontbol
csak dicsérhetd, de nagyon szitk kérii kezdeményezésnek a lényegi 6sszeflig-
gései teljesen eltorzultak.® Ez pedig nem csak az adott korszak tehetségvé-
delmét helyezte a valdsagossal ellentétes beallitasba, de alkalmat adott a
szerzének az 1948-1979 kozti évtizedek rokon jellegti torekvéseinek teljes
negligalasara, jobb esetben jelentéktelennek mindsitésére.

Oktataspolitika, tarsadalmi ,sorskérdések”
és tehetségvédelem az 1930-as években

A sarospataki tehetségkutatas az 1930-as és az 1940-es évek , uralkod6 eszméi”
koziil a kozéposztaly-kérdéshez kapesolodott, Gsszekotve azt a falusi népesség
szegénységével, er6sen korlatozott iskoldzasi és mobilitasi lehet&ségeivel. A ko-
rabeli sajto egyik vezet6 témadja volt a kozéposztaly birdlata egyrészt szarmazds
szerinti (faji) osszetétele, masrészt az als6bb tarsadalmi rétegektsl valé elidege-
nedése, a problémdak megoldaséra valé alkalmatlansdga miatt. Szdamos forméban
fogalmazoédtak meg az olyan tipusi vélemények, hogy a magyarsag , sorskérdé-
seit” csak a népi szarmazasu vezetSk képesek megérteni és megoldani. Mindez
része volt a parasztsag életkoriilményei, oktatasi és mtivel6dési viszonyai irdnt
megnyilvanulé fokozott érdekl6désnek, melynek legismertebb eredményei a
népi irok maig forrasértékiinek szamité szociografiai.

Az oktatastigy terén éltalanosan elfogadott nézet volt, hogy a tirsadalom also-,
kézép- és felsé osztalydnak meguan a maga iskoldja, melynek elvégzése az adott osz-
talybdl szarmazoé tanuldok szamara kivanatos. Ez egyuttal megszabja mobilitdsuk
utjait, lehetdségeit, a tarsadalomban elérhet6 stdtuszukat is. Az egyéni felemelke-
dés helyett a kollektiv mobilitds volt a preferalt tt. Klebelsberg oktataspolitikaja-
ban élesen elkiilondiilt a tehetségek védelmének két tertilete, a tudominyos és kul-
turdlis elit kinevelése, illetve a kozoktatds szintjén foly6 tehetségvédelem. Ez utébbi
f6 eszkozei a tanul6k szdrmazasatol fliggben erésen differencialt osztondijak
voltak.* A kultuszminiszter az als6bb osztalyok tehetségeit f6ként a nekik szant
iskolatipusok létesitésével és fejlesztésével kivanta tAmogatni.

Tehetségvédelmiink torténetében kdzponti helyet foglalt el a ,,szegény, de tehet-
séges” tanulok kérdése. A vizsgalt korszakban a ,tehetségesek iskoldjanak” tekin-

3 A tdrsadalmi okok héattérbe szorultak a pszicholégiai szempontok rovasara: a gimndziumi tanuldsra
legalkalmasabbaknak latszok sztik korre korldtozodé kivélogatasabol 20. szézadi tehetségvédel-
miink masodik korszakdnak kezdetét jelz6 , tehetségkutatds” lett. (Lasd még a 9. labjegyzetet.) Elfo-
gadhatatlan cstisztatas az is, hogy Harsanyi Istvan torténeti dsszefoglaldiban a reformatus tehetség-
mentés egybemosddik a német mintat kovetd, fajelméleti alapokon all6 dllami akcioval (OMFT).

4 BANFAT 2000. 8.

5 BANFAT 2000. 8.
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tett gimnaziumba a médosabb osztilyok gyermekei a tandij befizetésével kertil-
hettek be, mig a szegényebbeknek igazolniuk kellett , tehetségiiket”, vagyis gim-
naziumi tanulésra valé alkalmassdgukat. A tehetségessé nyilvanitas volt az indok a
felvételre és a tamogatasok odaitélésére. A korszak tehetségvédelme részben a
szocialpolitika, részben a szocidlpedagégia korébe tartozott. Ez utébbiba sorolha-
tok azok a tervek és megvaldsult torekvések, amelyek egy réteg tarsadalmi és is-
kolazasi helyzetének ismeretébdl kiindulva hataroztak meg céljaikat és teendGiket.

Az irdnyzat hazai torténetének Osszefoglalasat a Kozma Tamds és Tomasz
Gabor altal osszeéllitott Szocidlpedagogia szoveggyiijtemény bevezetjében olvas-
hatjuk. A szemelvényekbd6l négy hazai irdnyzatot ismerhetiink meg: gyermekta-
nulmanyozas, szabadoktatas, nemzetnevelés, tehetségmentés.6 A torténeti részben
szerepl6 kilenc irds koziil négy kapcsolatos a tehetséggel.” A tehetségmentés
iranyzatat Zilahy Lajos papiron maradt tervezete és két megvaldsult kezdemé-
nyezés Kardcsony Sandor foldesi kisérlete, valamint a Bolyai- utébb Gydrffy Kol-
légium képviseli.

A sarospataki tehetségkutatas atfogo jellemzése

A sérospataki tehetségkutatas a helyi Reformatus Féiskola gimnaziumaban, dr.
Harséanyi Istvdn magyar-latin szakos tanédr vezetésével indult, az 1935/36-0s
tanév elején. Ekkor rendezték meg az els6 Un. , tehetséguizsgit”. A cél: a legsze-
gényebb reformatus falusi rétegek fitigyermekeinek segitése kozépiskolai ta-
nulmanyaik megkezdésében, illetve az iskola elvégzésében. A kivalasztas koz-
ponti gondolata az volt, hogy ezek a tanulék képviselik legtisztabban a magyar
faji jellegzetességeket, masrészt 6k azok, akik alkalmasak a kézéposztdly megujitdsira,
korabeli kifejezéssel élve: ,felfrissitésére”. A gimnaziumi tanuldsra alkalmasnak
tiné (,tehetséges”) tanulok megfigyelése, a gimnaziumnak torténé bejelentése
és — val6szintileg mar a masodik tehetségvizsgétdl kezdve - el6zetes irasbeli
vizsgaztatdsa tanitojuk vagy lelkipasztoruk feladata volt. A Sarospatakon ren-
dezett tehetségvizsgak, ahova a legjobbakat hivtak be, kezdetben a szokasos fel-
vételi vizsgdkhoz voltak hasonléak, késébb el6térbe kertiltek a képességvizsga-
latok, az intelligencia-tesztek és mas pszicholégiai vizsgalé médszerek. Néhany
éven beliil a kezdeményezés atterjedt mas reformatus gimndziumokra is. Ezek
gyakorlata alkalmazkodott a helyi sajatossagokhoz, a h6dmez6vasarhelyi Tanyai
Tanulok Otthona esetében viszont a célok és a nevelés modszerei is jellegzetesen el-
téréek a patakitol. A sarospataki tehetségkutatés sok tekintetben alapul szolgalt
a gyokeresen mas ideoldgiai alapokon nyugvo, az 1942/43-as tanévtdl kiteljese-
d6, allami szervezésti Orszdgos Magyar Falusi Tehetségmentéshez. (OMFT.) Ebbe

6 KOZMA-TOMASZ 2000b. 15-25., 133.
7 SOMOGYI 2000, ZILAHY 2000, KARACSONY 2000a, KARACSONY 2000b.
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kés6bb, miként az akcioban résztvevd vidéki gimnaziumok, szervezetileg is be-
leolvadt. 1945 utan a vizsgak néhany évig tovabb folytak, de a nyolc osztalyos
altalanos iskola megteremtése - legalabbis elvi szinten - foloslegessé tette a ta-
nulék 10 éves korban torténd szelekciojat.

A séarospataki tehetségkutatas - lényegét tekintve - szocidlpedagdgiai kezdemé-
nyezés volt, amely szocidlpolitikai és tarsadalmi célokat a legszegényebb falusi réte-
gek tdmogatasat és egy 4j kozéposztaly kinevelését osszekapcsolva, pedagdgiai
eszkozokkel, a gimndzium és a kollégium keretei kozott kivanta megvaldsitani. A
tarsadalmi tények ismeretébdl tortént kiindulas és a tarsadalmi cél volt az els6d-
leges. A kivalasztott tanulok, ,fajtajuk legkivalobb egyedei” mint a szegény, re-
formatus valldsu fiagyermekek képvisel6i voltak fontosak,?® akikre az iskola el-
végzése utan fontos tarsadalmi feladatok vartak. A kezdeményezés nem altala-
ban az emlitett réteg tarsadalmi viszonyainak megvéltoztatdsara irdnyult, csu-
pan a legalkalmasabbnak ttinék nevelésére vallalkozhatott. Ezt szolgélta a sze-
lekcié, melyet a véletlenszerti kivalogatds, valamint a tanité- és lelkész-
gyerekeknek korabban ,alanyi jogon” jaré tdmogatasok helyett a kor szinvona-
lan all6 tudomanyos alapokra probéltak helyezni.?

A séarospataki tehetségkutatds fontos jellemzgje volt a tanitok, lelkészek és a
tanarok szoros egytittmiikodése, Harsanyi Istvan kifejezésével élve: ,felels
munkakozossége”. Sarospatakon elsGsorban a tehetséges tanuldk felkutatdsanak
és kivalogatasanak megszervezésérdl volt szo. A kivalasztottak nevelése a gim-
naziumban, hagyomanyos osztalykeretek kozott, illetve az internatusokban
folyt, a modszerek sem voltak specialisak. A tehetséges tanulékat a mar meglevé
szervezeti keretek kozott, a kozépiskolaban szokasos modszerekkel oktattak és
nevelték.10 Végiil meg kell emliteni az egész kezdeményezés nagyfoku ,tarsa-
dalmasitasat”, melynek révén a szervezdk a tehetségkutatast a sz6 szoros értel-
mében kdziiggyé tudtak tenni. Ehhez j61 kihasznaltak a sajté lehet6ségeit. Szamos
példa bizonyitja a tanulék, tanarok, maganszemélyek, volt pataki didkok, egye-
stiletek stb. dldozatkészségét. A pénzek felhasznéldsdban egyszerre volt jellemzé
az arra érdemesek nagyvonalti tdimogatésa és a szigord, racionalis gazdéalkodas.
Ez utoébbi adott esetben a kedvezmények megvonasat is jelenthette. (A tehetség-
alapbdl torténd tamogatasa feltétele a legalabb felerészben jeles, felerészben jo
tanulmanyi eredmény elérése volt az érettségi bizonyitvanyban figyelembe vett
tantargyakbol.)

8 Ez a megéllapitas kizardlag a szempontok hierarchidjit jelentette, nem a tanarok altal félt6 gonddal
nevelt, mindenben tdmogatott tanul6k valamiféle ,masodlagos” szerepét.

9 Péter Zoltan tanar és Noszlopi Laszlé pszicholégus meggy&zden bizonyitottdk, hogy nem tehetség-
kutatdsrol volt sz6, hanem a gimndziumi tanuldsra alkalmas tanuldk kivilogatdsirol. Lasd: PETER 1942,
NoOszLOPI 1943. Véleményiik ismertetését lasd: BANFAI 2012b.

10 Részletesebben lasd: BANFAI 2012a.
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A kozvetlen el6zmények (, el6torténet”)

A sarospataki tehetségkutatds 1935-ben, a tanév elején megtartott elsé tehetség-
vizsgaval indult. Harsényi Istvan egy 1982-ben megjelent tanulméanyabdél viszont
ugy tlinik, hogy a tehetségkutaté munkénak voltak bizonyos el6zményei is. Az
1931-ben kezd6d6 kisérletre,’? mely az tGjonnan megnyilt Angol Internatus!2
manzardjadban (padlasszobdjaban) kezdédott, utébb pedig a Racz-hdz nevi in-
ternatusban folytatédott - ilyen mindségében - a korabeli irodalomban nincs
utalds. A lényeg: a legszerényebb kollégiumi szobaban elhelyezett, kiilonboz6
korta szegény, tehetséges tanulok egytittes nevelése, parosulva az énmagukkal
szemben tdmasztott magas kovetelményekkel, nagyon eredményesnek bizo-
nyult. Kiemelend6 még a bizonyos fokti énkormanyzatiség, a tanuloék munkaval
(tarsaik korrepetalaséaval és feltigyeletével) torténé hozzajaruldsa sajat ellatasuk
koltségeihez, a kiemelked6 tanulményi eredményeken alakulé presztizs és a
tobblet-teljesitményeket honoral6 nagyobb szabadség.

A sarospataki tehetségkutatas kétféleképpen is kapcsolédott az emlitett , ki-
sérlethez.” Az 1937/38-as tanévt6l kezdve néhany tehetségvizsgast a manzard-
ban helyeztek el. Kés6ébb - 1939 6szét6l, amikor az Angol Internétus ,felmené
rendszerben” fokozatosan benépesiilt, - a manzardba is csak jéomoédd, ,fizet6s”
diakok kertilhettek. A ,manzardistdk” koziil ezért tobbet a Rdcz-hazban helyez-
tek el, és a tehetségvizsgan felvettek egy része is itt kapott szallast.

Az els6 tehetségvizsga (1935) el6tti események legfeljebb a sdrospataki tehet-
ségkutatds elotorténetének tekinthetdk. A manzardban is szegény, de tehetséges ta-
nulékat neveltek, de 6k nem tehetségvizsgak utjan kertiltek a gimnaziumba.
Koztiik alakultak viszont ki a tehetséges tanuldkkal valé foglalkozas azon spon-
tan formai, melynek tapasztalatait felhasznaltdk a tehetségvizsgasok nevelésé-
ben is.

A tehetségkutatast és ~tamogatast sziikségessé tev6 okok

1./ Az adott korszakban a szegény, gimnaziumi tanulményokra alkalmasnak
latsz6 falusi és tanyai fidtanulok kivalogatasat és iskolaztatdsuk tdmogatasat
harom okkal is magyaraztdk. A probléma legéltaldnosabb (tarsadalmi) szintje az
adott rétegek kirivéan alacsony aranya volt a kozépiskolai tanulék kozstt.13 Er-
dekes tény, hogy az éllami falusi tehetségmentd akcidjanak sziikségességét in-
dokolva Szombatfalvy Gyorgy minisztériumi f6tandcsos is hasonlé adatokra

11 Lasd HARSANYI 1982.

12 Torténetének legrészletesebb feldolgozasa: KEz1 2004.

13 A tarsadalomkritikat a szdmok nyelvén (is) megfogalmazé irodalombdl l1dsd: FOLDES 1940a és
1940b.
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hivatkozott, mint a rendszer biral6i.l* A feltart tények - cnmagukban - legfel-
jebb, mint a tarsadalmi igazsagtalansag megnyilvanulasanak bizonyitékai lettek
volna érdekesek. ,Sorskérdéssé” akkor valtak, amikor 9sszekapcsolodtak a ko-
zéposztaly ,felfrissitésének” sziikségességét megfogalmazo nézetekkel, torekvé-
sekkel. (Erdemes volna a falusi szegény tanuldk iskolaztatasanak és a kozéposz-
talyba juttatdsanak kérdését a tarsadalmi problémak konstrualdsara vonatkozé
elméletek alkalmazésaval is elemezni.15)

Megjegyzend6, hogy Szombatfalvy mar egy 1924-ben megjelent tanulmanyéa-
ban felhivta a figyelmet a fenti problémara. A kozépiskolai tanulék tarsadalmi
Osszetételét elemezve, aggaszté tiinetnek nevezte a , tokéletlen és egyoldalii kivdlo-
gatddidst”, valamint ,a nemzeti szellemii, fajtink képességeit rejté néprétegek hittérbe
szoruldsdt és teljes kirekesztddését”, és szorgalmazta ,a nép tehetséges fininak az ér-
telmiségbe vald felvételét” 16

2./ A gimnaziumi tanulmanyok megkezdésénél az volt a f6 gond, hogy a ta-
nulok csak az els6 tanév végén elért eredményeik alapjan kaphattak tdimogatast
a kovetkez6 évre. Barmilyen j6 bizonyitvannyal érkeztek is az elemi iskolabdl,
ha sziileik anyagi lehet§ségei nem engedték meg, nem iratkozhattak be.

3./ Végil emlithetiink egy sajatosan sarospataki okot is. Az Angol Internétus
fokozatos benépesiilése utdn nehéz lett volna fenntartani a , szegények iskoldja”7
elnevezést, hiszen ezen intézmény lakoinak egy szegény falusi didk szdmara
elérhetetlen 6sszeg ellatasi dijat kellett fizetnie a gimnaziumi tandij és sok mas
egyéb koltség mellett. A helyzetet Szombatfalvy igy jellemezte: , Miutin az dsi
intézetet kitiind gazdasdgi vezetbje, Trocsanyi Jozsef és az angol interndtus létesitését
lehetévé tevd gazdag dllami tamogatds 1ij virdgzdshoz segitette, a gazdag fitik odatédula-
sa felkeltette a hagyomdny6rzd tandrok és egyhdzi vezetdk lelkiismeretét a szegény didkok
felkaroldsdra.”18 Olyan, korszeri megoldast kellett keresni, amely az &si kollégi-
umok ,inasdiak”?® hagyomanya helyett biztositja a szegény tanulék tdmogata-
sat. , A kérdés lényege az, hogy a nincstelen reformdtus csalddok tehetséges gyermekei is
hozzdjussanak a gimndziumhoz.”20

Barcza J6zsef adatai a gimnazium két vilaghadbora kozti korszakarél, tjabban
Kézi Erzsébet szocioldgiai elemzései azt mutatjak, hogy tanulok jorészt lelké-

14 SZOMBATFALVY 1940, SZOMBATFALVY 1941.

15 Ennek elméleti alapjait lasd SZOLLOsI 2012.

16 SZOMBATFALVY 1924. 10. és 13. (A szerzd egyértelmiien a zsidé szdrmazasd tanulok névekvé ara-
nyéanak adataival érvelt az 4ltala javasolt megoldas mellett.)

17 A gimnazium 1940/41. évi értesitGjének 53. oldaldn olvashat6 értelmezés szerint: a jelz6 , nem kizd-
rolagos jellegii”: a F6iskola a fejedelmi, f{6nemesi és nemesi szdrmazdst tanulok mellett mindig mtve-
16dési lehetséget biztositott a szegény sorban €16 magyar csaladok gyermekeinek is.

18 SZOMBATFALVY 1940. 217.

19°A ma mar joformdn ismeretlen fogalommal kapcsolatban Harsanyi Istvan a féiskola régi tanara-
nak, Raddcsy Gyorgynek Régi pataki didkélet cimti, 1906-ban megjelent tanulményara hivatkozott a
tehetségkutaté mozgalom el6zményeinek bemutatasakor. HARSANYI 1941. 6.

20 HARSANYI 1940a. 4.
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szek, tanitok és tandrok csaladjabol kertiltek ki, a kisbirtokos-napszdmos réteg
csekély szamban képviseltette magat. Az Angol Internatus fokozatos benépesii-
lésével jelentGsen emelkedett a kozép- és nagybirtokos csalddokbél szarmazok
szama. , Fel kellett adni a homogén reformatus iskola és a ’szegények iskoldja’ elképze-
lést, mely valojaban nem is volt dltaldnos Patakon soha.”?!

A hagyomanyok és a féiskolat érint6 valtozasok szerepe

Az eddig felsorolt okok mellett Harsanyi Istvan tanulményaibdl egyrészt az ,,dsi
hagyomdnyok” szerepét, masrészt a Féiskola életében az 1920-as évektdl lezajlott
valtozasokat emelhetjiik ki, melyek kikényszeritették, vagy segitették az 1j kez-
deményezéseket. A multbéli gyokerek koziil olvashatunk a régi reforméatus kol-
légiumok patronusairol: Bethlen Gaborrél, I. Rakéczi Gyorgyrdl és Lorantffy
Zsuzsannarol. A tehetségesnek mutatkozé parasztfitk kollégiumokba irdnyitasa
régota a vidéki lelkészek és tanitok iratlan lelkiismereti kotelességei kozé tarto-
zott. A felvett és eredményesen tanul6 szegény didkok kedvezményekhez, 6sz-
tondfjakhoz, illetve pénzkereseti és onfenntartdsi lehet6ségekhez is juthattak.
Ennek egyik formdja volt az inasdidk-intézmény, mely Tompa Mihalyt is segitette
tehetsége kibontakoztatdsdban.22 A késébbi neves kolt6t Bihari Gyorgy igrici
rektor hozta be a Kollégiumba. Az inasdidknak felvett, hiressé valt tanitvanyok
kozé tartozott a Bethlen Gabor altal felfedezett Geleji Katona Istvan piispok, aki
viszont Apéaczai Csere Janos tanulasat tette lehetsvé.s Erdekes tény, hogy a
nagy tisztelettel 6vezett tehetségment6 hagyomanyokat Zsiros J6zsef teologiai
akadémiai- és kozigazgatd esetlegesnek, ttletszertinek, , eqy-eqy jotét-lélek istendl-
dotta alkalomszerti megnyilatkozdsinak” nevezte. 24

Tagabb értelemben a hagyomanyok kozé sorolhaté az a rendkiviil szoros
kapcsolat, mely Sarospatak és tobb varmegyére kiterjed6 kornyéke kozott kiala-
kult és évszazadokig fennallt. A didksag nagyrészt a mai Borsod-Abatj-
Zemplén és Szabolcs-Szatmar megye, valamint Gomor, Ung és Bereg falusi ér-
telmiségi- és agrarrétegének gyermekeibdl keriilt ki. Az itteni falvak értelmisé-
gének nagy részét Patak nevelte. , A pataki kollégium minden dolgozdjiban elevenen
élt a vonzdsteriiletéhez tartozo magyar néppel érzett szolidaritds, az érte villalt felelGsség
tudata.”?>

A trianoni békeszerz6dés utan a Féiskola életében szamos olyan, kedvezétlen
valtozas tortént, amelyek létében fenyegették az intézményt. Megsziint a Jog-
akadémia, a kollégium elvesztette vonzaskorzetének jorészét, az alapitvanyok-

21 BARCZA 1981. 256., KEZI1 2004. 5.
22 HARSANYI 1980. 13-14.

23 ERTESITO 1942. 53-54.

24 ZSIROS 1940. 145.

25 HARSANYI 1981. 83-84.
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ban lev6 vagyon nagyrészt elértéktelenedett. A ,népi szellemet” az orszégos beis-
kolazasu, a szegények szamara elérhetetlen angol dgazat és internatus létrehoza-
sa , beliilr6l” veszélyeztette.26 Ezt a veszélyt a F6iskola vezetSsége koran felis-
merte. Novdk Sandor mar az 1935/36-0s tanévrél szol6 kozigazgatoi jelentésé-
ben egytitt emlitette a kozéposztalynak ,a foldmives osztily nagy rezervodrjdbol”
torténd felfrissitését szolgald tehetségvizsgakat, a tehetségkutaté onképzoékori
tinnepélyeket és az Angol internatust. Utobbi révén a ,torténelmi csaladokat”
kivantdk hozzakotni a ,szegények iskoldjahoz” és a reformatus kozélethez. A
Foiskola akkori szellemiségét jol jellemzi az alabbi mondat: ,A két réteg
testvériestilését a legféltettebb gonddal dpoljuk.”?7

A minGségi valtozadsok megteremtésének kedvez6 feltételei is kialakultak. A
Kollégium 400 éves évforduldjara vald késziil6dés jelentSs épitkezésekkel és
korszertsitésekkel jart egytitt. Internatusok, tantermek, tornatermek, szertarak
és tandri lakdsok épiiltek. A nagy valtozdsok személyi feltételei koziil két cso-
port képvisel6i emelend6k ki: a cserkészcsapat vezet6i és tagjai, akik szdmtalan
korszakjelz6 kezdeményezést” (faluszemindrium, népf6iskola, épit6tabor, népi
tehetségment6 mozgalom, néphangversenyek stb.) terveztek és valdsitottak
meg, valamint az Edtvds-kollégiumot végzett fiatal tanarok.2¢ Utalni kell kialakulo-
ban lev6 népi irodalmi mozgalom szerepére is. ,A pataki kollégium és a népi irék
kozott kialakult szoros kapcsolat nélkiil talan meg sem érett volna 1935-re Patakon a
népi tehetségmentés gondolata.”?

Eszmei-ideoldgiai alapok és kapcsolatok

A korszak jellemz6 tarsadalmi- politikai aramlataihoz és torekvéseihez, a ,népi-
es politikdhoz” csatlakoz6 sarospataki tehetségkutatds meginditasanak idején és
a kezdeti években, bizonyara a gyakorlati célok és a konkrét teend6k dominal-
tak. Az ideoldgiai alapok és kapcsolatok felvédzolasara csak késébb kertilt sor.30
A Harsanyi Istvan éltal emlitett szerz6k és mtivek®! kozott az alabbiak szerepel-
tek:

Ady Endre, akivel , bizonyos fokii nemzeti dnismeret indult meg a magyarsigban.”
Szab6 Dezs6 regénye, Az elsodort falu (1919.) és Az egész litohatdr cimd, el6szor
1939-ben megjelent tanulménygytjteménye, abbél is az els6 kotet bevezet&jének
hiressé valt mondata: ,A magyar paraszt arravalé gyermekeibdl kell intézményesen

26 HARSANYI 1981. 84.

27 NOVAK 1936 18.

28 HARSANYI 1981 83-84.

29 HARSANYI 1980. 14.

30 Megjegyzendd, hogy a Harsanyi Istvan &ltal hivatkozott mtvek tobbsége évekkel a tehetségkuta-
tds megindulasa, 1935 utan jelent meg.

3 HARSANYI 1940. 105-106.
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meguijhoddst, egységet vinni a ma még ziirzavaros kdzéposztilyba.” A Szekfti Gyula
altal szerkesztett Mi a magyar? cimi kotet 1939, ezen beliil a kivalo torténész
alabb idézend§, terjedelmes tanulmanya kiilon is.

Harsanyi Istvan, a sarospataki gimnazium fiatal tanara 1942 elején ismertet-
hette a reformatus tehetségkutatas addigi eredményeit a Szekfti Gyula nevével
fémjelzett Magyar Szemlében.32 A kozéposztaly felfrissitésének sziikségességérol
irva igy méltatta Szekfi gondolait. , Vezetd elméink kéziil talan senki se mutatott rd
olyan hatdrozottan, erre a kérdésre, mint Szekfii Gyula. «A magyar jellem torténetiink-
ben» cimii tanulmanyaban arra a végsé megdllapitisra jut, hogy 0si erdink egyetlen mai
letéteményesének, a szegény népnek és mindazoknak, akik nem felel6sek az utolsé ember-
61t6 hibdiért, kell kialakitaniok «az 1ij vezetd osztilyt, mely ismét torténeti miiltunk és
jellemiink szerint fog cselekedni.»®. (...) ,,Nyugodt lélekkel mondhatjuk, hogy ezeket a
szavakat mottoul lehetne odairni arra a mozgalomra, amely «tehetségkutatds» vagy
«szellemi telepités» néven egyre figyelemre meéltobban terjed kozépiskoldinkban.”34
Harséanyi szerint a felsorolt mtivek egyrészt tisztaztdk a faj, a nép és a nemzet
fogalmat, masrészt felébresztették a tarsadalmi felel6sséget, segitettek a szocidlis
gondolkodas elterjedésében, a magyar nemzet életének torténelmi Gsszefiiggé-
sekben latasaban, a hibainkra és értékeinkre valo radébredésben. , Ravezetett azon-
ban arra is, hogy komoly értékeink is vannak, amelyeknek az elsikkasztdsa nemzeti biin, s
amelyeknek munkaba dallitasdért (...) mindnydjan felelosek vagyunk. A cselekvésre lendi-
t6 onismeret nem nyugszik addig, mig megoldisok nem sziiletnek a magyar értékek
megmentésére.”® (Konnyen elképzelhet6: e tanulmany is kozrejatszott abban,
hogy Szekfti 1942 tavaszan harom cikket is irt a témarol a Magyar Nemzetben.)

Zibolen Endre neveléstorténész - a reformatus gimnaziumok tehetségkutato
munkdjarol irva - ironikusan célzott a nehezen Osszeegyeztethet6 nézetek fel-
hasznalasara: ,eszmei gydkereinek dsszetettségét jol érzékelteti, hogy (...) Harsdnyi
Istvdn [...] ismételten utal Szekfii Gyulatol és Szabo Dezs6t6l eredd inditdsokra. 36

Dallos Séndor sarospataki riportjdban, a Harsanyi Istvannal folytatott inter-
juban®” a Németh Laszl6 altal a koztudatba bevitt , mélymagyarsig” fogalmat is
megtalalhatjuk, bar az eredetitSl fliggetlenedett értelemben.?® Ezzel a széval
Harsanyi magyarsag 6si, a ,faji jellegzetességeket” legtisztabban meg6rzott réte-
gét, a parasztsagot akarta megnevezni. Az 6si hagyomanyokat a kor kovetelmé-
nyeivel 6tvoz6, reformatus tehetségkutatas mély vallasi gyokereire utal az al4b-
bi idézet, mely a kivélasztott tanul6k neveltetésének két ,sarokpontjaként” a ke-

32 HARSANYI 1942c. 94-96.

3 HARSANYI 1942c. 94.

3 HARSANYI 1942c. 94.

35 HARSANYI 1940c 105-106.

36 ZIBOLEN 1986. 18-19.

37 DALLOS 1941. 11.

3 A ,mély-magyarsag” fogalmat Németh Laszl6: a , Kisebbségben” cimt, tanulmanyanak 27. oldalan
hasznélta el6szor, de irdi magatartds-formdk tipizalasara, jellemzésére. (Kecskemét: Els6 Kecskeméti
Hirlapkiad6 és Nyomda, 1939. Tant konyvtar 1. kotet)
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resztyén, nemzeti, harcos vilagnézetet, valamint a magyar parasztsag irant érzett
felel6sséget jelolte meg.3

A sarospataki tehetségkutatas korabeli irodalméban alig taldlkozhatunk di-
rekt politikai utaldsokkal, politikusok nevének emlitésével. Igy csak a korszak
jellemzé jelszavainak, torekvéseinek ismeretében allapithaté meg egy-egy -
gyakran csak a sz6hasznalatban, fél mondatos célzasokban , elrejtett” - gondolat
forrasa. Tobb példat talalunk Gombos Gyula nézeteire. Kiss Sandor teoldgiai
magantandr egy 1941-ben megtartott istentiszteleten arrdl beszélt, hogy a f6isko-
la a magyar reformatus tehetségek kutatdsaval és a magyar foldmtves ifjasag
népfbiskolara gytjtésével ,az elsd 1épést teszi az osztilytalan tdrsadalom felé.”40
Ugyancsak Gombos ,ihlette” a kiilonboz6 tarsadalmi rétegekbdl szdrmazok
ntestvériesiilésére” vonatkoz6, mar idézett kijelentést. Az ,arravalésig” fogalma
Szab6 Dezs6n kiviil Teleki Palra is utalhatott. (,Nem tehetségesek, hanem arravald
emberek kellenek...”)

Az otlet eredete

A nagy otletek ritkan sziiletnek el6zmény nélkiil. A szegények tdmogatasanak és
a tehetségek védelmének 6si, nemes hagyomanyaibol merit6 elképzelések mér
korabban megsziilettek, de lehetéségek hidnydban nem valésulhattak meg. A
Foiskola 1938/39. évi értesitSje részleteket kozolt a tanév soran elhunyt Nagy
Béla nyugalmazott teoldgiai tandr emlékét megorokité jegyzékonyvbél. Ebben
sz6 van , zsenidlis, a természetes fejlodés dltal azota valosigga lett” terveirdl is, tobbek
kozt a nép tehetséges fiainak intenzivebb felkarolasardl, iskolaztatasuk meg-
szervezésérdl, az internatusok szerepének fokozottabb el6térbe kertilésérol.41
Kozvetlen el6zményként Medgyasszay Andras f&iskolai igazgatétanacsos
1934. janius 18-an elhangzott javaslatat®? kell megemlitenem. Ennek lényege:
létesitsenek egy olyan alapot, melybdl az elsé gimnaziumi osztalyba keriild sze-
gény tanulokat segélyezik. Ezért az osztondijjarulékot az addigi egy peng6rol
kett6re emelték, vagyis az intézmény tanuldi egy pengével tobb tandijat fizettek.
Ezek a plusz egy peng6k képezték a tehetségalap allando, biztos forrasat.
Harsanyi Istvan Gjabb kelet(i torténeti 6sszefoglaléi Medgyasszay nevéhez és
a fenti eseményhez kototték a sdrospataki tehetségkutatds meginduldsat. Ezen
frasokban az igazgatétandcsos, mint a gondolat megfogalmazdja és formaba 6n-
t6je szerepelt. Egy 1941-es interjiban, a manapsag els6sorban Munkacsy-
életrajza okan ismert Dallos Sandornak, az Uj Magyarsdg Gjsagiréjanak Harsanyi

39 HARSANYI 1940c. 108.
40 ERTESITO 1940/41. 27.
41 ERTESITO 1938/39. 244.
42 HARSANYI 1940a. 4.
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Istvéan ett6l eltéréen nyilatkozott: kortilbeliil egy esztendeig dolgozott azokon a
terveken, melyeket aztain Medgyasszay terjesztett el8. , Nyomban elfogadtik, a kol-
légium egész vezetdsége mellém dllt s rogton mintegqy 500 pengdnyi anyagi alapot is
létesitett. Megindulhattam.”*? Lehet, hogy Harsanyi Istvan dolgozta ki a tehetség-
tdmogatas terveit, de az elképzelés elGterjesztésére csak igazgatétanacsosnak
volt médja. Esetleg Medgyasszay csak a finanszirozas médjat dolgozta ki.

Kevéssé ismert, hogy az Igazgat6étanacs hatarozata nemcsak pénziigyi dontést
jelentett, hanem meghatarozta a pénzek szétosztdsanak modjat is. A gimnaziumi
széknek ugyanis kotelességévé tették, hogy ,a dijak odaitélésére az arra jelentkezbkkel
megtartando tehetségvizsga alapjan tegyen javaslatot.”** (Kiemelés - B. J.)

A tehetség-alap létesitésével megoldottdk a tehetségkutatast sziikségessé te-
v6 okok kozott masodikként emlitett gondot, vagyis biztositottak a felvett tehet-
ségek els6 tanévi koltségeinek finanszirozasat.4> A sarospataki tehetségkutatés e
gondolat kiteljesitésének ,sikertorténete”, melynek vezéralakja, {6 szervezsje és
propagandistaja Harsanyi Istvan volt.

Az alap létesitésérol egy mindossze tiz sor terjedelmd hir szadmolt be a Protes-
tans Taniigyi Szemle 1935. decemberi szdmanak legutolsé lapjan, az ,Egyhazi és
iskolai hirek” cimt rovatban.4 Talan ez volt a pedagogiai sajtoban az els6 tudo-
sitds a tehetségkutatds meginduldsar6l. Ugyanitt olvashatunk az els6 tehetség-
vizsgérol is, mely utan négy tanulé kozott 8sszesen 350 peng6t osztottak szét. A
rovid hirt egy ,, profetikus” mondat zarta: , A pataki iskola ez 1ij segélyezése nagyon
tidvds intézkedésnek igérkezik.”*”

A tehetségkutatas céljair6l, varhato tarsadalmi hatasairol

Azt, hogy a tehetségvizsgak és a tehetségeket kutat6 ,onképz6kori tinnepélyek”
a kozéposztaly felfrissitését szolgéljadk, mar az 1935/36-0s tanévrél szolé koz-
igazgatoi jelentésben olvashat6 volt, Novak Sandor korabban idézett megfogal-
mazasidban.*® Harsanyi Istvan a tehetségkutatasrol 1939-ben megjelent els6, ter-
jedelmesebb beszamoldjaban arrdl irt, hogy a gimnazium legyen tjra a szellemi
vezet&réteg iskoldja. A szelekcidval kapcsolatos problémak megoldasahoz két
utat jelolt meg: az internatusi helyeket a legjobbakkal kell betdlteni, masrészt

4 DALLOS 1941. 11.

4 HARSANYI 1940a. 4.

4 Természetesen jo tanulmdanyi eredmények elérése esetén tovabbra is részesiiltek az alap anyagi
tdmogatdsaban, ezen kiviil sokféle cimen és formaban kaphattak juttatdsokat, kedvezményeket.

46 PTSZ 1935. 432.

47 PTSZ 1935. 432.

48 ERTESITO 1935/36. 18.
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olyanoknak kell lehet6vé tenni a gimnazium elvégzését, akik anyagi helyzetiik
miatt ezt nem tehetnék meg.%

Egy évvel késébb, a pataki tehetségkutatasrdl, mint lelkipasztorok, taniték és
tandrok felel¢6s munkakozosségérdl irva, igy fogalmazott: ,Az elemi iskoldban
megkezdett céltudatos munkdval azok koziil az egészséges parasztgyerekek koziil vdlaszt-
ja ki a legtehetségesebbeket, akik sziileik tarsadalmi helyzete és anyagi elesettsége miatt
sohase juthatnanak hozza az elemi iskoldn tili mifveltséghez, nem jarhatndnak se kézép-
foku iskoldba, se gimndziumba. EQyszoval: képtelenek volndnak felemelkedni abba a ré-
tegbe, amit ma még kénytelenek vagyunk kozéposztilynak nevezni, noha e réteg dtlagat
érték szempontjabol joval meghaladjak, s igy elkalloddsuk komoly veszteséget jelent a
nemzeti koz0sség szempontjdbol. Hiszen az ésszerii nemzeti koz0sségi élet eqyik legfébb
parancsa az, hogy mindenki arra a helyre keriiljon, amelynek feladatait a legjobban el
tudja végezni.” (...) ,,a mai, sok tekintetben megtapldsodott [sic!], kiélt és nagymeérték-
ben elidegenedett kdzéposztilyt” olyanokbol kell felfrissiteni, akik eredendden alkalmas-
nak mutatkoznak a magyar nemzeti gondolat hordozdsdira, az igazin jellegzetes magyar
értékek kibontakoztatdsdara. A feladat a magyarsig legszélesebb rétegeiért felelGsséget
érz0, szegletkd szerepre alkalmas vezetGemberek (...) termelése azokbol az értékes pa-
rasztelemekbol, aki e mozgalom nélkiil nem tudndnak kiemelkedni nincstelen paraszti
sorsukbol.">0

Egy, a kozvéleménynek szant, szinte jelszénak is beill6 megfogalmazasa sze-
rint: , A pataki tehetségkutatas célja a magyar tarsadalmi élet magyarabbd tételének el -
segitése magyar értékek kibontakoztatisa altal.”5t

Az 1940/41. tanévi értesitében olvashatunk a , tehetséges, de anyagi erdk hijan a
magasabb kultiirdbol kizdrt magyar Qyermekek kivdlogatdsinak, tanittatisanak” moz-
galmardl. Itt szerepelt az a kés6bb is gyakran el6forduld fogalom, a , szellemi te-
lepités”. Ebben a tehetségkutatas jellemz6i nem a kivalasztottak, hanem a ,fel-
frissitend6” kozéposztaly szempontjabol - a ,, faji” alapokkal 6sszekapcsolédva -
fogalmazodtak meg. , Szellemi telepitésnek szeretjiik nevezni ezt a munkdt, mert a
magyar kozéposztdaly szamdra, amely mindig is az alsé rétegekbdl egésziti ki magdt, a
magyar erék kimerithetetlen tdrolojabdl, az elhaszndlatlan, friss erejii vérszerint is ma-
gyar parasztsigbol akarja biztositani a legkitiindbb anyagot.”>2

Az 1941-ben kozreadott tajékoztatd flizetben Az idd sodriban cimmel, de név
nélkiil megjelent, minden bizonnyal szintén Harsanyi Istvan &ltal irott rovid be-
vezet$ az anyagi javak igazsdgosabb, emberségesebb elosztdsa mellett Gj torek-
vésként emlitette a szellemi kincsek ,igazsdgosabb kulcs” szerinti szétosztasa-
nak szdndékat is. , Szinte egy id6ben kiilonbizd mozgalmak indultak, amelyek mds-mds
teriileten ugyanazt akarjak: a magasabb szellemi munkira termett, értékes magyar erdk
kibontakozatdsdt és a nemzeti élet érdekében munkdba dllitdsat ott, ahol rdjuk éppen a

49 HARSANYI 1939. 393.

50 HARSANYI 1940c. 107-109.
51 HARSANYI 1940b. 94.

52 ERTESITO 1942. 54.
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legnagyobb sziikség van, ahol a legjobban megillhatjdk helyiiket.” A harom, itt csak
roviden emlitett mozgalom a népf&iskola, a tehetségkutatds és a Kittinéek Isko-
laja.53

Ugyanitt, mar a tehetségkutatds terén kibontakozé mozgalom reménye fo-
galmazodott meg: ,néhdny év miilva az egész orszagot behdlozza majd a reformdtus
tehetségmentd munka, s talan nem is olyan sokdra a magyar kézéposztalyt jotékonyan fel
fogja frissiteni az ilyen modon belékeriilt szdz és szdz magyar észjarasu, magyar jellemii,
pihent szellemti, vezetésre termett magyar.”>*

Egy, a kovetkezé évben megjelent frdsaban Harsanyi Istvan a népi tehetség-
kutatds célkittizéseit harom Osszeftiggé problémakérrel kapcsolta dssze. Ezek: a
tarsadalmi igazsadgszolgaltatds a gimndziumi oktatasb6l szamaranyukndl jéval
kisebb aranyban része-siil6 falusi rétegek szamara, a jellegzetesen magyar faji és
szellemi adottsdgokat hordozo , mélymagyar” réteg tehetségeinek kivalasztasa,
a vezetS- és kozéposztaly nemzeti és szellemi felfrissitése.5> A legutolsé célrol
Zibolen Endre igy vélekedett: ,Harsinyi véleményének illetékességét kétségbe nem
vonva sem hihetjiik, hogy a kdzéposztaly megujitdsit vagy akdrcsak lényeges felfrissitését
vehették volna célba akkor, amikor az elsé parasztgyermekeket Sarospatakon verseny-
vizsgdra hivtdk. Ehhez mdr a segélyezésre eld-iranyzott gyermekek szama - évenként 2-5
- is elégtelen lett volna.”56

Figyelmet érdemelnek azok az érvek is, melyek a fent idézett tanulméanyban
a falu értékeinek elvondsaval és a kozéposztély létének veszélyeztetésével kap-
csolatos vadakra valaszoltak. A hosszu elemzésb6l5” kiemelnék néhany jellemzé
gondolatot. Harsanyi Istvan a tehetségkutatastol a folfelé emelkedés, a , tdrsa-
dalmi vérkeringés” meggyorsulasat varta. Szerinte ez elvezet egy olyan tarsada-
lomhoz, melyben ,sajat értékeinek kibontakoztatdsival mindenki elfoglalhatja az Ot
megilletd helyet, s amelyben senki sem foglalhat el olyan helyet, amelyet adottsigaindl,
értékeinél, teljesitményeinél fogua nem érdemel.”5® Leirta annak az utjat is, hogyan
potolhatja a nép onmaga hidnyait sajat, mélyebb rétegeib&l. A népi tehetségek
kiemelése masoknak is lehet6séget ad a kiemelkedésre. ,A falu, a tanya végtelen
hierarchidjanak valamennyi lépcséjérdl csak egyet-egyet kell elélépnie néhdany embernek
ahhoz, hogy ujra minden érhelyen megfeleld ember legyen.”>®

Csak az értelmiség lathatja a nemzet problémait a maguk végs6 Gsszefiiggé-
seiben, ezért a megoldast is az értelmiségnek kell megkeresnie. A tehetségmen-
tést az egész nemzet szempontjabol kell tekinteni. Nem a kozéposztalyért vagy a
kozéposztaly ellen van, ,hanem az egészséges, a helytdllo, a lehetd legjobb, az egész

53 HARSANYI 1941. [3]-4.
54 HARSANYI 1941. 5.

55 HARSANYI 1942a 44.

56 ZIBOLEN 1986. 19.

57 HARSANYI 1942a. 46-50.
58 HARSANYI 1942a. 48.

59 HARSANYI 1942a. 47-48.
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nemzet érdekeit a legcselekvdbben szolgdlo vezetd- és kozéposztaly kialakitdsdt célzo
mozgalom.”60

Erdekes, hogy még a Féiskola vezetéségében is akadt olyan vélemény, mely-
ben egészen masképp fogalmazdédott meg a tehetségkutatés célja, szerepe. Zsiros
Jozsef az 1940/41-es tanévet megnyité beszédében hosszasan fejtegette ezzel
kapcsolatos nézeteit. Ennek kulcsmondata igy hangzott: , gimnaziumunk akkor
fogja végezni a legszentebb szolgalatot, ha a nép korébdl kikeriilt s arra alkalmas
gyermekeket a lelkipdsztori és tanitoi hivatds felé iranyitva, visszakiildi a néphez.”61
(Kiemelés - B. ].) A terjedelmes indoklasbol csak az intézmény sajat szempontja-
ira vonatkoz6 részt idézem: , Féiskoldnknak kiilonben is érdeke az, hogy kivild tanitok
és lelkipdsztorok keriiljenek ki falai koziil, mert az utinpdtlds csak az 6 szolgdlatuk és
irdnyitdsuk mellett lehetséges. 62

A tehetségkutatas mint , atmeneti megoldas”

Harséanyi Istvan 1980-as évek 6ta megjelent torténeti osszefoglaloibdl teljesen
kimaradt minden utalas azokra kulcsfontossagti megallapitdsokra, melyekben a
tehetség-kutatds, mint a pillanatnyilag megvalosithatatlan igények helyett al-
kalmazhat6 lehet6ség, ideiglenes megoldds szerepelt. , Az volna kivinatos, ha minden
magyar ember tanulhatna még valamit az elemi iskoldn til is. (...) Ha nem tudjuk meg-
kézeliteni az idedlt, igyekezziink, ha a megalkuvds hatardn is, valami jobbat, eddigi mun-
kankndl jobbat végezni.”®> A megoldasi javaslat a kovetkez6 volt: ,Igy kindlkozik
aztan, nem a legjobb, de mégis megnyugtato megoldisnak a tehetségkutatds. Ha nem
tudjuk mindenkinek biztositani a tanuldst, sajat emberi értékeinek a legel6nydsebb kifej-
tését, kdvessiink el mindent azért, hogy legaldbb néhianyan hozzdjussanak ehhez az dnki-
fejtéshez. Ebben az esetben aztin nem kétséges, hogy a kivdlogatds egyediili alapja az
arravalosdg, a kimagaslo egyéni értékek birtoka lehet.”®4

Harsanyi egy masik helyen is tgy irt a tehetségkutatdsrol, mint atmeneti
megoldasrol. ,Az a liberdlis izii elv, mely szerint mindenkinek egyformdn joga van a
tanuldshoz, csédét mondott azzal, hogy nem gondoskodtak arrdl, hogy valoban minden-
kinek meg legyen a lehetdsége is a tanuldshoz. Sajnos, a mostani vilighelyzetbdl nem
tudunk arra kévetkeztetni, hogy Magyarorszigon rovid idén beliil a tdrsadalom igen
nagy tobbségének modija lesz arra, kozépfoki vagy kizépiskoldt jdarjon, igy meg kell elé-
gedniink egy dtmeneti megolddssal. (...) célszeril vilogatdsra van sziikség, hogy a legér-

60 HARSANYI 1942a. 48.

61 ERTESITO 1940/41. 23.
62 ERTESITO 1940/41. 23.
63 HARSANYI 1940e. 701.
64 HARSANYI 1940e. 701.
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tékesebbek, a legtehetségesebbek jussanak hozzda a magasabb miiveltséget ado iskolak-
hoz.”65 (Kiemelések a két idézetben - B. J.)

A hazai tehetségvédelem korszakai Harsanyi Istvan munkaiban

Harsanyi Istvan, torténeti osszefoglaléiban, a tehetséggondozassal kapcsolatos
sajat elképzeléseinek aldtamasztasa, igazoldsa céljabodl vdlogatta és interpretilta a
bemutatott tényeket, torekvéseket. Tehetségvédelmiink 20. szézadi torténetét
harom korszakra tagolta. (Ebbdl az 1931-ben zarult elsd id6szak témank szem-
pontjabol nem érdekes. )60

A masodik korszak 1935-t6] 1948-ig tartott. Harsanyi Istvan értelmezésében
ez volt ,a tehetségkivilasztds és -gondozds mdsodik virdgkora”¢’. Kezdetét a sdrospa-
taki kollégiumbol kiindult, 4ltala szervezett tehetségkutatds jelentette, mely
el6bb a reformatus, utébb az allami gimnaziumokra is kiterjedt. Lezaruldsa az
an. Révai-program ,lefajasahoz”, vizsgdlati anyagénak ztzdaba kiildéséhez
kotédott. (A program keretében az orszag Osszes 7. és 8. osztaly tanuléja koziil
tovébbtanulds céljabol probaltak kivalogatni a legtehetségesebbeket. - B. J.) A 3.
korszak - egy harom évtizedes sziinet utan (!) - 1979-ben kezd6dott, Harsanyi
Istvdn Somogy megyében meginditott tehetséggondozo tevékenységével. Figye-
lemre mélto, hogy a szerzé a hazai tehetségvédelem mésodik és harmadik kor-
szakdnak meginduldsat egyarant sajdt munkdssigihoz kototte. A tehetséguédelem
kis kalauza cimi kotetbdl kapunk vélaszt arra a kérdésre, vajon miért nem szere-
pel semmilyen esemény az 1948-1979 kozti id6szakbdl? Harsanyi Istvan szerint
az altaldnos iskoldk és a , [ényegesen megszaporodott s eqyszersmind felhigult kézép-
iskolak” nem voltak képesek ellatni a tehetséggondozas feladatat. Hosszas fejte-
getését ezzel zarta: ,[gy 1949-t61 1979-ig nem fejlédhetett tovdbb az el6z6 két szakasz-
ban igéretesen megindult és szép eredményeket felmutato tehetségnevelési munka. S6t:
bénito tilalom siijtott minden specidlis tehetséguédd munkdt, s a mds néven - tagozatos
iskoldk, szakkdrok — néven elinduld torekvések is befulladtak, s lényegileg eredménytele-
nek maradtak.”®® Ezzel a tények sokasdgaval cafolhat6 allitasaval egyrészt sok
ezer pedagoégus dldozatos munkajat negligdlta, masrészt azt sugallta, hogy a két
vilaghaborua kozti , virdgkor” utan hdrom évtizedig nem beszélhetiink tehetséguéde-
lemrol &

6 HARSANYI 1942a. 42.

66 A korszakot els6sorban a gyermektanulményozok tevékenysége jellemezte, lezardsat a mozgalom
vezetGje, Nagy Laszl6 (1857-1931) halaldhoz kototte Harsanyi Istvéan.

67 HARSANYI 1981b. 7. (A népi kollégiumi mozgalomrol az dsszefoglalokban rendszerint nem esett
520 ...)

8 HARSANYI 1985. 14-15.

9 Martinké J6zsef docens diplomatikus médon keriilte a vitat az altala mélységesen tisztelt Harsanyi
Istvannal, de egy oldalon keresztiil sorolta a tehetségvédelem 1948-1979 kozott létezs formait. Az el-
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A szerz6 1989-ben némileg drnyalta véleményét. Nem hasznalta a , harmadik
korszak” elnevezést, de az 1948 utan torténtekrél csak egy rovid , Fuggelékben”
kozolt néhany adalékot.”0 Az ,alaphangot” mar ennek bevezet6 mondata meg-
adta: ,Intézményes tehetséggondozis az elmiilt negyven évben néhiany kisérlettdl elte-
kintve nem folyt Magyarorszagon.”7!

Ceteris paribus, avagy hogyan lehet 6sszehasonlitani
két korszak tehetségvédelmét?

Két korszak tehetségvédelmét a , ceteris paribus” elvének alkalmazasaval tudjuk
Osszehasonlitani. Esettinkben ez azt jelenti, meg kell keresniink azt az egy kozos,
lényeges tényezo6t, amely alapjan az egybevetést el lehet végezni, mikdzben
minden mas koriilményt figyelmen kiviil hagyunk. Az 6sszehasonlitas alapjat
maga Harsanyi Istvan jelolte ki akkor, amikor a tehetségkutatast , ideiglenes meg-
olddsnak” nevezte. Azért kellett a legjobbakat kivalogatni, mert a tanulok orisi
tobbségének nem volt lehetésége kozépfokon vagy kozépiskoldban tanulni. Sa-
rospatakon 1935-1944 kozott, példamutaté tarsadalmi dldozatvallalas mellett,
nyolc kérnyez6 varmegye népiskoldibdl valészintileg 60 falusi fitt sikertilt bejut-
tatni a Féiskola gimnaziumaba a hét, sajat modszerekkel végzett, illetve két, az
allami akci6 keretében lefolytatott tehetségvizsgan.’2 A Harsanyi altal , tehetség-
védelmiink - allamilag tamogatott — aranykordnak” minGsitett Orszagos Magyar Fa-
lusi Tehetségmentés az els6, tgynevezett , prébaévben”(1941/42) kb. 80, a ko-
vetkez§ tanévben 600 tanul6 felvételét tamogatta, mikozben a kivélasztas szem-
pontjabdl szamitasba vett korosztaly (V. és VI. osztalyos népiskolai fititanul6k)
szdma az 1941/42-es tanévben 193 618 volt.7? (A 190 919 hasonl6 korta leanyra
nem terjedt ki az allami akci6.) Azt hiszem, nem sziikséges statisztikai adatokkal
bizonyitani, hogy a hdbort utani években nagysagrendekkel tobb gyermek (na-
gyon sok lany is!), alanyi jogon, kiilon , képességuizsgdlatok” nélkiil juthatott be a
kozépiskoldkba. Ez a megallapitas pusztan abbdl a szempontbdél mindsiti a ha-
borta uténi évtizedek (egyébként sok szempontbdl biralhaté tehetségvédelmét),
hogyan oldotta meg a sarospataki tehetségkutatas okaként megjelolt tarsadalmi
problémat.

Sajnélatos, hogy Harsényi Istvan néhdny évtized alatt gyokeresen megvaltoz-
tatta eredeti véleményét, igy erdsen vitathaté kovetkeztetésekre jutott mind te-

lentmondast gy oldotta fel, hogy kiemelte a korszaknak a korabbiaktol eltérd sajitossigait. A szerz6
szerint 1979-ben a tehetséggondozas negyedik korszaka indult meg Harsényi Istvan kaposvari tevé-
kenységével. MARTINKO 1999. 20-21.

70 HARSANYI 1989. 333-334.

71 HARSANYI 1989. 333.

72 Az Frtesit6kbol kb. 54-57 tanul6 adatait lehet megismerni. BANFAI 2010. IL. 11.

7 MSE 1942. 213.
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hetségvédelmiink korszakainak és eredményeinek, mind sajat szerepének meg-
itélésében.

Néhany zaré gondolat

Oszintén elismerem, és nagyra becsiilom a sarospataki tehetségkutatis meg-
szervezdinek és lebonyolitéinak vitathatatlan érdemeit, emberi és szakmai nagy-
sagat. Ok mindent megtettek, amit az adott viszonyok kozott megtehettek. Még-
is, egy korszak tehetségvédelmének értékét nem az ilyen - néhany tucat tanulét
érinté kezdeményezések jellemzik, hanem a kozoktatds demokratizmusa és
szinvonala, a képességek kibontakoztatdsdnak - szdrmazéstol mentes - lehetd-
ségei, a tanulas zsakutcdinak felszdmoladsa. A sarospataki tehetségkutatas aka-
ratlanul is azt a nézetet erGsitette, hogy a szegény falusi fitk koziil csak a legjob-
baknak van helye a gimndziumban, és a kozépiskolaba keriiléshez valamilyen
kiilonleges ,tehetség” sziikséges. Atmeneti megoldas volt, amely nem jelentett
igazi alternativat a sziikséges reformokkal szemben, de elterelte a figyelmet
azokrol. Ugyanakkor sikere mintegy , 6tletet adott” az dllamnak formailag ha-
sonld, de német mintat kovetd, fajelméleti alapokon 4ll6 (latszat)akcidjanak (Or-
szagos Magyar Falusi Tehetségmentés) meginditasahoz. A hazai tehetségvéde-
lem torténetével foglalkoz6 frasokbodl ez a lényegi kiilonbség nem ttnik ki, igy a
jo szandéku népi kezdeményezések és az OMFT egyarant egy , aranykor” része-
ként szerepelnek.

Ha a kisérlet mai felhasznalhatésagat vizsgaljuk, targyilagosan meg kell alla-
pitani: a sarospatakihoz hasonlé médszereknek még megvan a létjogosultsaga.
Amig a leghatranyosabb helyzet(i rétegek gyermekeinek esélyein nem lehet ra-
dikalisan javitani, sziikség van ,tehetségkutatdsra”, vagyis a tovabbtanulas
szempontjabol legjobbaknak igérkezok kivélasztasara.
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