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Egyed Emese

A fegyelmezett vilag munkasa.
Daniele Concina a szinjatszas veszedelmérél

Klimo Gyorgy plispok pécsi tevékenységét a céltudatossag jellemezte, és talan nem
talzas kijelenteni, hogy a fegyelmezettség eszménye hatotta at egész egyhdzvezet6i
munkassagat. Konyvgytjteményének forrasait, tartalmi, nyelvi egységeit tobben
vizsgaltdk, az egyes ritkasdgokra is jutott figyelem.! Hogy a hivatdsara Bécsben
felkésziilt ptispok a 18. szdzad 70-es éveiben magankonyvtarat megnyitotta a nyil-
vanossag el6tt, azzal bizonyara az volt a célja, hogy kérnyezete szinvonalasabban
képviselhesse a katolikus keresztény tanokat.

De mit jelentett a kereszténység a 18. szazadban, és hogyan torekedett tarsa-
dalmi poziciéinak védelmére a vilagi gondolkodas térhéditasaval szemben (példa-
ul a vilagkép, az életvitel, a tekintélytisztelet kérdéseiben)? Egy konyvtar vizsgla-
ta is képet adhat a korban megfogalmazott véalaszokrol. E hatalmas konyvtarnak
azonban csak kicsiny részérdl, annak is tematikus tételeirsl van most szo. 2

A Klimo Konyvtar csaknem két tucat kotetet 6riz Daniele Concinat6l (1687-
1756); akinek neve Daniel, Daniele, Daniello alakban is el6fordul.

A Klimo Kényvtar Concina-mtivei koziil csak két, egymdssal osszefiiggd, szin-
hazi targya konyve megkozelitésére vallalkozom a kovetkez6kben. A tobb részbél
Osszedllitott, sok vendégszoveget is tartalmazé mivek a 18. szdzad derekan
(1754-ben, illetleg 1755-ben) jelentek meg, amikor a szinjatszas, a szinhdz ismét
vehemens vitak targya lett Nyugat-Eurépaban.

Hogyan viszonyuljon az egyhdz a helyi mulatsagok szokasahoz és a hivatasos
szinjatszas terjedéséhez? Milyen magatartast tandsitson a keresztény egyhéz szigo-
rud tanitasaibol nem kovetkez6 visekedésformakkal kapcsolatban? E kérdések felve-
tése a 17. szdzadban méar szinhazinak nevezhet§ vitdkhoz vezetett Nyugat-
Eurépéban - a franciaorszagi példaul 1639-ben a protestansok szinhdzellenes irasa-
ival kezd6dott és csak az 1690-es évek végén tlt el valamelyest. Pontosabban ak-
kor, amikor az Edme Boursault (1638-1701) miivei elé illesztett, szinhazparti el6-
szora’ - talan Francesco Caffaro (1650 k.-1720) miivére - érkezett vehemens véla-
szok keltette indulatok lecsillapodtak. Ugy ttinik, az oratoridnus rend képviseléi a
vita kiilonbozé szakaszaiban egyardnt elmarasztaldan itélték meg a szinjatszast. E
tény sajatos tradicidhoz kapcsolja Daniele Concina - maga is oratoridnus teolégus -
szinhazellenességét.

1 SCHMELCZER-POHANKA 2012.

2 A nyelvi szemponti megkézelités, mint példaul az angol kényvek vizsgalata esetében (HARTVIG 2009) nem volna
célravezet; a korabbi kényv értekezb nyelve a latin, a ra kovetkez6 évben csaknem ugyanaz olasz nyelven jelenik meg
Concinatdl: de mindketté tébbnyelvi az idézetek miatt.

3 CAFFARO 1694. 1-75,, lasd még: BOURSAULT 1697. 302-316.
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Oktatas- és mtivel6déstorténet

1. kép - Daniele Concina*

A szerzdrél

Daniele Concina Friuli tartomanyban sziiletett, Goérzben a jezsuitdkndl tanult. A
domonkos rendbe valé belépést életrajziréja szerint indokolta vonzédésa is a sze-
génységet valaszté domonkosok valldsossdgdhoz is, ezt az irdnyt a Salomoni Ja-
kabrol elnevezett kongregaciéban sajatitotta el igazédn. 1708-ban a San Martino e
Rosa rendhazban mint domonkos szerzetes filozéfiat tanult, majd teoldgiat a
Rosario alle Zattere rendhazban - ez utébbi lett az otthona 1711-t6l 1715-ig (id6s
koraban oda vonult vissza és ott hunyt el). Kozben Cividale del Friuli-ban filozéfi-
at oktatott, gyakorta ment Roémadba, le is kezdte frni és kotetekben kiadni heves, a
jezsuitakkal is perbe széll6 prédikaciéit. Elveihez ragaszkodott, folyamatosan a
vallasi polémidk kozéppontjaban volt.> Szamos miive kozott legjelent&sebb kiad-
vanya egy dogmatikai traktatus 12 kotetben: Theologia christiana dogmatico-moralis
(Réma-Velence, 1749-1751).6

Palyarajzéra és mtiveinek monografikus feldolgozasara halala utan csaknem tiz
évvel, 1767-es impresszumd, bresciai kiadast, latin nyelvi kényvben keritenek

+ A kép forrasa: SANDELLI 1767. 1. t. A Klimo Koényvtarban (Klimo piispok ex librisével egy 1767-es, bresciai kiadasa
(Brixiae, E Typographio Jo: Mariae Rizzardi, 1767.) talalhaté. Jelzet: PEK TGYO KK CC.VL.28. MORO 545-546. (S
123)

5V6. PRETO 1982.

¢ CONCINA, Daniele: Theologia christiana dogmatico-moralis. 1-12. Tomus. Romae, Prostant venales Venetiis: Apud
Simonem Occhi,1749-1751. (A 2. (Réma—Velence, 1755) és 3. kiadas (Réma—Velence, 1758) fellelheté a Klimo
Konyvarban: Jelzet: PEK TGYO KK T.V.4-5-6-7-8-9-10-11-12-13; PEK TGYO KK Sz.G.1.2-3-4-5-6-7. MORO 2011.
145. (C633., C634. tétel)
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sort egykori rendtéarsai - alnéven;” Egyikiik ,Padre Sandelli da Padova” (valéjaban
Vincenzo Domenico Fassini). Kényvének cime: De Danielis Concinae vita et scripti
commentarius (Simone Occhi kiadédsa)® A szenvedélyesen vitdz6 teologusrdl ad
képet, ezért aztan a Gaspari katalogus is ezt a szenvedélyes portrét orokiti at a 20.
szazadra.® Fassini Concina 0sszes botranyat (zajos vitajat) filologiailag dokumen-
talja, a ropiratoktdl a gunyversekig és a provokativ értekezéseire adott valaszok
értelmezéséig. A kiadvanyban 25 oldalon a Concinardl szol6 ginyversek értelme-
zése is olvashat6. A szinhdzi vita kérdését ,Sandelli” monografidja a 33. és a 34.
fejezetben beszéli el. A 33. fejezetben éppenséggel a szinhazi konyv altal kivéltott
vitarol értekezik.10

Concina masik korai életrajzirdja velencei rendtarsa volt, Giovanni Vincenzo
Patuzzi az oratoridnusok rendjébdl, aki Eusebio Eraniste néven kozolt. Az 1768-
ban Brescidban, Giammaria Rizzardi nyomdajaban megjelent, terjedelmes, olasz
nyelvi életrajz cime Vita del padre Danielo Concina dell' ordine de' predicatori.11

A kés6bbiekben tobben is foglalkoztak Concina személyével; az egybehangz6
vélemények szerint faradhatatlanul tdmadta a vilagi intézményeket, és mtiveivel a
rémai katolikus egyhaz folyamatos szigorit6 intézkedéseken alapulé megujitasara
torekedett. XIV. Benedek pédpa, szamon tartotta munkait, de javaslatainak nem
adott minden esetben teret. (Ennek a papénak ajanlotta Voltaire Mahomet ou le
fanatisme cim( munkéjat.)12

Nagy mennyiségl konyv publikaldsa jelzi Concina palyajat, ezekben a keresz-
tény ember , kiralytiikreit” késziti el a kotelezé bojtoléstol az uzsorakoleson elutasi-
tasaig, az ltozkodés erkolcstanatol a Biblia értelmezéséig, a csaladi életig mindent
derekas szabalyozasnak vet ala. Vagy legaladbbis ilyenre tesz javaslatot.

A szerkeszt6ril

A két széban forgo kotetnek mégis inkdbb értelmi szerzgje és kompilator-szerkesz-
t6je, nem pedig autora volt 6; amit mond, nem 1j és nem eredeti a modern érte-
lemben. Azonban a polemikus alapmagatartas és a nyomtatas bator felhasznéldsa
sajat (hitbuzgalmi) elképzelései terjesztésére akkoriban tjszerti és egyéni megol-
dasnak szamitott a katolikus egyhazpolitikaban.

7SANDELLI 1767.

8 SANDELLI 1767.

9, La sua figura ¢ stata oggetto di dibattiti ancora nel XX secolo, con il gindizio favorevole espresso su di lui da Jemolo e quello invece
Sortemente limitativo di Franco 1V enturi, che lo ritenne un teologo torrentizio e precluso a qualsiasi novita. (Vitak kereszttiizében all
alakja a Jemolo-féle kedvez6 képtl az ezzel ellentétes, szik latokord, 6t tirelmetlen és és minden tjat elutasité teold-
gusnak lattaté Franco Venturi-ig. (Egyed Emese forditisa)” Cat. Gaspari, 1, 110. Olschki, 10864. — A kényvritkasago-
kat forgalmazé keresked6k is erre hivatkoznak.

10 SANDELLI 1767. 87.

1 Szerz6je Eusebio Eraniste (EZ Giovanni Vincenzo PATUZZI 1700-1769 ir6i neve), a tovibbiakban ERANISTE
[PATUZZI).

12 A papa (Lorenzo Lambertini néven bolognai érsek) és felvilagosodas viszonyardl vé. RUSSOMANNO 2012.
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Mint szerkeszt6, Concina skrupulusok nékiil valogat céljainak megfelels szove-
geket a legkiilonfélébb mtivekb6l.

A latin nyelvl konyv masodik kiaddsa (pontosabban djranyomésa) 1754-b6I'3
és a masodik az els6t tartalmaiban részben megismétls, de bévebb, olasz nyelvt
konyv (1755-bol)# altal ismerhet6k meg Daniele Concina szinhazi nézetei a Klimo
Konyvtarban. Mindkett6ben megtaldlhaté Klimo ex librise,’> tehat a ptispok sajat
gytjteménye részét képezték.

A konyvek nem fiiggetlenek a Szentszék korabeli orientdcidjatol. Papasaga
nyolcadik évében XIV. Benedek olyan korlevelet adott ki Inter caetera cimmel, ame-
lyet Daniele Concina latinul és olasz forditdsban is sziikségesnek tartott konyve
elejére illeszteni. Ebben az olvashat6, hogy a papa megengedi ugyan a hagyoma-
nyos karneval megiilését, de siet hozzatenni, hogy nem kell tilsdgosan kiterjeszte-
ni, s6t 6vatossagra int: , eqyébként is tudni vald, hogy a megtiirt dolgok a legkevésbé sem
javallt dolgok”.16 A szabad id6rél (az id6 szabad eltoltésérdl) - de ennél tobbrél is
sz6 van, a papa belsé miihelyéhez faradhatatlanul kozelit6 Concina mtivei bizo-
nyitjak.1?

Ertekezés latinul és idézetgytijtemény
a szinhaz eredenddéen biinds voltarol

Concina konyve el6szor 1752-ben jelent meg. Masodik kiadasat 6rzik a Klimo
Konyvtar kincsei kozott. A ma a ritka konyvek sordba tartozé De spectaculis
theatralibus cristiano cuiques tum laico, tum clerico vetitis dissertationes duae. - De
presbyteris personatis Romdban, az Apollinea nyomdéban jelent meg 1754-ben, ma-
sodik kiadasként, voltaképpen utdnnyomas, diszkiadas.®

Munkégjat Concina Andrea Majoralnak, Velence érsekének ajanlja, mint akinek
teologiailag - Aranyszaju Szent Janos tanitasai révén is - meghatarozoé volt a sze-
repe abban, hogy a szinhazzal kapcsolatos hitvéd6 gondolatok megsziilessenek a
szerzében. A Majoralnak sz616 ajanlast egy Szent Agostontdl szarmazé idézet ko-
veti, mds szedéssel, voltaképpen egy Institutiones Catholicae in modum Catecheseos -

13 CONCINA 1754. A kotet jelzete a Klimo Konyvtarban: PEK TGYO KK P.V.12. MORO 2001. 144. (C618. tétel)

14 CONCINA 1755. A kotet jelzete a Klimo Konyvtarban: PEK TGYO KK K.VI.1. MORO 2001. 144. (C619. tétel)

15 Itt ksz6n6m meg Schmelczer-Pohanka Evanak e tanulmany megsziiletéséhez nyujtott segitségét.

'® Korlevelében a papa Szent Agostonra, a Faustusszal vitazora hivatkozik. Inter caetera Romdban a Santa Maria Maggiore-
ban 1748 janudr 1-én kelt levele. . Concina kitetében szdamozoatlan eléizéklapon. Az értekezés szivegébe épitve, a XIX. fejezetben is
olvashatd CONCINA 1754. 136-i37.

Y PRETO 1982.

18 Az els6 kiadast Patuzzi Concina-monografidja is emliti (megjelenését 1753-ra teszi). A bresciai monografia XXIII.
fejezetében van sz6 Concina szinhazellenes traktatusair6l: Delle opere del P. Concina contro i Teatri, e contro i nemici della
Religione rivelatata. ERANISTE [PATUZZI] 1768. 143-145. Alléspontjét Osszefoglalhatjuk egyik kifejezésével: ,,Qual peste
sono i teatri” [Ertsd: miféle dogvész a szinjatszas minden fajtaja — E. E.].Eraniste, valédi nevén Giovanni Vicenzio
Patuzzi. Patuzzi szerint Concina Maffei és Muratori véleményét, hogy az tjkori — 18. szdzadi — szinhdz a gér6g szinjat-
szasbol levezethetd, és hogy atalakitva (f6leg a komédia révén, féleg farsangidében) a kereszténység javara hasznalhato,
itt még mind nem cafolja elég hatirozottsaggal. ERANISTE [PATUZZI] 1768. 144.
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1756-6s 1weni edici6jabol szarmazé lap,'® ahol Szent Agoston a szinjatszokat rossz
életli keresztényekként emlegeti. A kereszténység viragzé korszakaként jeloli meg
az els6 keresztények idejét; annak a kornak teol6giai szemléletét kivanja érvényesi-
teni-feleleveniteni. RAmutat, volt példa a torténelemben arra, hogy a szinhizakat a
folddel tették egyenl6vé (Majumat emliti, ezt a kereszténység el6tti ritushelyet
bizonyara IV. Antiokhosz szeleukida kiraly romboltatta le a Krisztus el6tti 2. sza-
zad elején); Thomas Stapletonra, a vitdkban edzett, 16. szdzadi angol katolikus
hitvédére is hivatkozik.

Concina kijelenti, hogy véleménye aldtdmasztasdra mashonnan is, de féleg a
Borromeo Karolynak tulajdonitott De choreis et Spectaculis cimi munkabél valogat
(ezt mar a cimlapon jelzi): ,, Adjactae sunt: S. Caroli Borromaei Opusculum de choreis et
spectaculis ... ejusdemquae selectae sententiae huc spectantes.”?0 Az elészéban a karhoz-
tatott szinjatszast (a szinjatszast és a szinhadzlatogatast), mint olyan eredenden
rossz szokdst mutatja fel, amely az alsé és a fels6 vilagi papsag, de még a szerzete-
sek korébe is eljutott. A szinjatszast mint f6benjar6 vétket marasztalja el. A
Borromeo Karoly-féle konyvecskét hozza fel példanak arra, hogy mar a 16. szazad-
ban felismerhet volt a szinjatékok veszélyes volta.2!

A luxus jelentéskorében értelmezi a szinhaz jelenségeit: a szinhazi fénytizés el-
len (,contram theatricas voluptates”) szol; a szinhdz megnevezései nala: ,theatra
obscena et turpia” (szemérmetlen és gyaldzatos), ahol a j6t rossznak, a rosszat jonak
mondjék (Izaias/Esids profétara hivatkozva mondja).22 A nékkel val6 beszélgetést
és a szinhazba jarast egyarant a biinok kozé sorolja (,mulierum familiaritas”,
comoediraum frequentia”, ,inanium pomparum usus”). A konyv bevezetSje Tacitus-
idézettel zarul, amely szerint a férfi és n6i mimeseket és komédiasokat - mert a
varost biinbe viszik - ki kell végezni.?> Hasonl6 biin a kotélen val6 tancolas és a
mértéktelen evés (,gulae et ventris saturitas”).2*

A Parergon (summa@zat) aztdn mintha nem Concinatél szarmaznék (ra is kérdez,
kik azok az Alpokon tali eretnekek: a janzenistdk, a lutheranusok, a kélvinistak?).
Eszerint a hitigazsagok , megzavardsitol” is tartani lehet a szinhaz hatasa miatt: azt
allitja, a protestansok eszméi terjednek kora szinhazai révén! Az elsé fejezet egyfaj-
ta negativ szinhaztorténetet ad; megmutatja, hogy mar az egyhazatydknak is sze-
met szirt a szinhaz léte.

A Caffaro-Bossuet-Lamy féle, 17. szdzadi vita bemutatdsara Concina konyve 7.
fejezetében kerit sort. (Emlékeztet arra, hogy Francesco Caffaro pihenésképpen
ajanlotta a szinhazba jarast és vélekedésének el6zményét Aquindi Szent Tamas

1 Szent Agoston zsoltarmagyarazataibol idéz. Psalm. 40 serm 1 n. 4.

20 A miinek van egy 1753-as kiaddsa is: BORROMEO 1753.

2l CONCINA 1754. xvii. (Praefatio)

22 V3§, Esaids proféta konyve 8. rész.

2 V6. TACITUS De Astrologis Lib. 1. CONCINA 1754. XXVI. (Praefatio ) Itt kinalkozik az egybevetés a francia (a varosi
élet és az erkoles Gsszefiiggéseire is vonatkozd) szinhazvitival, amely D’Alembert-nek a Francia Enciklopédia-beli
,»Genf” szécikkével kezdSdik, Rousseau-nak a szinhazat erkolesi értékét megkérddjelezé értekezésével (Lettre a
D’ Alembert sur les spectacles, 1758.) és mas polemikus cikkekkel folytat6dik.

24 CONCINA 1754. xxiv. (Praefatio)
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hagyomanyaban kereste.)’> A mesék illedelmes és szerény bemutatdsa eszerint
elképzelhet6 a szinpadon:“26 1694-ben kozolte Boursault nagy vitat kivalté konyvét
Pieces de théitre cimmel, élén a szinhazat jogszertien miikod6 intézményként bemu-
tatva: , Lettre d'un théologien illustre par sa qualité et son merite consulté par I'auteur
pour savoir si la comédie peut étre permise ou doit étre défendue”. A vitdba Bossuet is
belesz6lt (a szinhaz ellen, 1794. mdjus 9-i levele); ennek is kdvetkezménye, hogy
Caffaro visszavonta a szinhdzra vonatkoz6 korabbi pozitiv véleményét.

Miive 9-10. fejezetében Concina sajat kora szinhazét az 6korindl is blinosebbnek
itéli; szerinte a n6k szinhazi jelenléte nagyon elmarasztalhat6; a 11. fejezet szerint a
szinhdz a szemérmetlenség és kisértés iskoldja; a 21. fejezet Ludovico Antonio Mu-
ratori nézeteit teszi vizsgalat targyava - vele ellenkez6leg Concina nem ért egyet
azzal, hogy a szinhadz az erények iskoldja lenne; a 24. fejezet a lutheranus protes-
tansok kortérsi vélekedése: szerinte - sajnos - ezek 0sszekotik és Osszetévesztik a
katolikusokat a komédidsokkal és a tragédiajatszokkal; a 22. fejezet XIV. Benedek
pépa, Bellarmini, Lanfredini biborosok véleményét haszndlja argumentumként, a
28.-ban karhoztatja azokat, akik gyéndsra fogadjak a mimes?’ férfiakat asszonyo-
kat, kotéltancosokat s6t ezek kozonségét (,mimos mimas saltatrices cantatrices et
Comoediarum spectatores”), és azt is kifejti, miért rossz (helytelen) a szinhaz latogata-
sa; a 29-ikben az In lode dell’arte comica cim@ konyv ismertetését kapjuk, szerzdje
Giovanni Bianchi nemesember, Rimini f6orvosa, ezt elrettent6 példaul illeszti
munkéjaba Concina.28 A 207. a ,, caput ultimum”: a Szentatya valasza azoknak, akik
védelmiikbe veszik a szinhazat.

A De Spectaculis fejezetei utan két fiiggelék is kovetkezik: az egyik Appendix va-
logatds Juan de Mariana (1536-1624) jezsuita teolégus miiveibdl: teatrdlis jellegli
magatartds- és szoveges miifajok tipolégidja, a tobzoéddas (voluptate) elitélése, fi-
gyelmeztetés, hogy n6ket nem szabad a szinpadra engedni (mi lesz, ha a n6 a szin-
padon a valésagosnadl fiatalabbnak mutatja magat?); az egyhdztyak, az egyhdzi jog
(jus pontifex), a vilagi filozéfusok (ethnici philosophi) véleménye a szinhdzrél, a
konklazié, miszerint semmiképpen nem szabad engedélyezni a szinjatszast.?® Egy
masodik Appendixben a bikaviadalos latvanyossagokrol és a spanyolorszagi sacra
rappresentatione eléadasokrol nyilatkozik a szerz6 - szintén elitél6en.30

25 Concina francia nyelvi, a szinhdzi életre vonatkozé kifejezésekkel egésziti ki Caffaro-kommentarjat (benne Aquindi
Szent Tamés-hivatkozassal):, Tommaso d'Aquino, il guale ammette, secondo il Caffaro., che "I'homme fatigué par des actions sérienses
a besoin d'un agréable repos qu'il ne tronve que dans les jeux ,, Aquindi szent Tamds szerint az, élet komoly dolgaitdl kifiradt embernek
megengedhetd a kellemes pibenés, ext pedig csak a jatékban leli fel” (Egyed Emese forditdsa). V6. THOMAS DE AQUINO, Summa
theologiae., 11a 1lae, q. 168, a. 2.

26 ,,]ﬂ.m/ﬂllﬂf per il Caffaro. il teatro appariva come nn divertimento lecito, perché rappresentava in quell'epoca "des fables avec bienséance et
modestie” (Extsd: ,Summa summdrnm, Caffaro szdamdra a s3inhay megengedett idimunlatdsi forma, mivel valaha a meséket illends
mddon és szerénységgel jelenitette meg.” (Egyed Emese forditasa) CONCINA 1754. 48.

27 Vagy mas magyar megfelelGvel: alakos.

28 Bianchi egyébként véleményét nem akarhol és nem akarmikor: 1752 farsangjanak utolsé péntekén, az Accademia dei
Lincei rendezvényén sajat haziban mondta el. A mi 1752-ben Velencében jelent meg Giambattista Pasqualinal.

29 CONCINA 1754. 223-237.

30 CONCINA 1754. 238-247. (Appendix) Juan de Matiana De spectaculis cimG munkéja Tractatus septem cimi kotetében
Kolnben jelent meg 1609-ben. Egy kéziratos értekezését a spanyol nemzeti konyvtarban Srzik: Tratado contra los juegos
publicos .
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Az 1754-es kotet egy kovetkez6 része, a Dissertatio Secunda a bojt idején valo
el6adasokrol szol (I-VIIL. fejezet). Eszerint a kiilonboz6 népi szokasok és a rendha-
zakban val6 mulatsdgok megrendezése, az azokban valé részvétel (,comedias
ethnicorum fabulis permixtas”): haldlos vétek. A szinhdzi vita napirenden tartisa
figyelhet6 meg abban, ahogyan értekezik a Saggio Istorico-canonico... cim( irasrol:
Palermo Bentivega 1751-ben megjelent értekezésérdl (pontosabban egyik levelének
értelmezésérdl, amely Lo Presti 1748-as levelére adott valasz).

Egy harmadik értekezést is tartalmaz a kotet, ennek cime Dissertatio tertia de
presbyteris personatis (XXXV. oldal); és az egyhdazi személyeknek a teétralis jelen-
séghez valo viszonyat vizsgélja. Concina annak a szilard meggy6z6désének ad
hangot, amely szerint az dldozépapok és édltaldban a papi személyek nem 6ltozhet-
nek vilagi ruhaba és ilyen oltézetben nyilvanos helyen nem jelenhetnek meg, nem
keveredhetnek a nép kézé”, nem nézhetnek sziniel6adéasokat, s6t a jelmezt 51t6 papok
halalos vétket kovetnek el. (Ha az aldozépap is jelen van, olaj a tlizre, az emberek
méginkabb belefeledkeznek a btinbe.) Az egyhdziak biintetésének formdjara is
javaslatot tesz Concina: aki szinhdzba ment, ne kapjon enni.

A konyv reprodukalja a szerz¢ altal elnyert ajanlasokat és (cenzori) nyomtatési
engedélyeket. Ezekb6l szép szdmmal Osszegy(jtott a szerzdé: 1752: Antonius
Bremond Santa Maria Sopra Minerva (prédikéator rend) ellenjegyzi Mag. Joannes
Thomas de Boxadors; Cyrillus Riga, aki a bécsi egyetemen lett doktor és Casanata
prédikatori rendt papja, ellenjegyzi ugyanonnan egy prédikatori rendd személy,
Thomas Maria Mamachius; illetve a vatikani konyvtar segédére, Petrus Franciscus
Fogginus. 1751-ben R6mé&bdl ellenjegyzi: Hyeronimus Bugatus, a Sancti Biagio ed
Caroli ad Catinaros kollégiumbol, a Szent P4l kongregécio tagja. Az , imprimatur”
két személy kezétdl szarmazik: egyikiik de Rubeis konstantinapolyi patridrka (de
feltételként szabja: hogy a miivet mdas is hagyja j6vd) a madsikuk Josephus
Augustinus Orsi, 6 a végleges jovahagyast adja a papai palotdbél - szintén a pré-
dikatori rendbdl valé. A kotetet Index zérja (részletes személynév- és targymutato).3!

A Kkotet Gjabb nagyobb strukturalis egysége a De publicis spectaculis dissertatio
prima cimet viseli. A szinhazi el6adasok nyilvanossdganak veszélyességérol érteke-
zik benne a szerz6, altalaban a teol6gusok, koztiik a lutheranusok vélekedését adja
a szinhazrol. Visszatér az 6kori szerz6khoz is argumentumért.32 Concina Borromeo
Karoly konyvecskéjébol valogat:3® |, christiano lectori”>* - vagyis ajanlasa a keresz-
tény olvaséhoz szdl; tekintélyek: Borromeo Karoly, XIII. Gergely és XIV. Benedek
vélekedésére utal; a vandor (szin)tarsulatokra -,venalia scenicorum ludorum
spectacula”? - kiilonosen haragszik.

31 CONCINA 1754. 312-326. (Index)

32 Itt kell hangsulyoznunk, hogy az 6kor miveltségérdl valé 4j ismeretekhez viszonyulnia kellett a rémai katolikus
egyhdznak is.

33 CONCINA 1754. 327.

3 CONCINA 1754. 329.

35 CONCINA 1754. 331.
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Az egyhéazi tinnepeken semmiképpen nem tarthaték mulatsagok és latvanyos-
sagok - vallja a De choreis et spectaculis in festis diebus non exhibendis részben.36 A
mulatsigokat teljes mértékben elmarasztalja. Tételszertien szervezi és sorjazza
argumentumait:

1. Maga a zenés-tancos vigalom nem rossz, David is zenélt és tancolt

Istennek. De manapsag ez nem gyakori.

2. A ,chorea” egyesek szerint j6 (hasznos), masok szerint rossz (ka-

ros).

3. A néptinnepélyen az egyhdazi személy ne vegyen részt.

4. Szent helyeken a , chorea” (a mulatsag) tilos.

5. Vétkezik, aki gonosz szandékkal mégis részt vesz rajta.

6. Aki tudja, hogy torvénytelenséget kovet el (tehét fél), mégis meg-
teszi, vétkezik.

7. AKi fél a buintetéstdl, nem fog mast a biinbe vinni.

8. A gy6zelmet, lakodalmat és csaladi eseményt megiinnepl$ dssze-
jovetel is helytelen.

9. A népiuinnepélyen helytelen a megrészegedés.

10. A vilagi sokadalmak rendszeres frekventalasa helytelen.

11. Megengedettek az egyhazi jellegli 6sszegytilések, himnuszéneklé-
sek, vonulasok (processzidk).

12. A vasarnap és az tinnepnap lényegére kell figyelni.

13. Az egyhazi tinnepen a mulatsagok (chores) tilosak legyenek a vilagi
torvények szerint.

14. Az egyhdazi tinnepen a mulatozdsok (chores) tilosak legyenek az
egyhazi torvények szerint.

15. A balletti (a tarsasagi tanc) illetlen mozdulatokkal jar, legyen csak a
maganiinnepélyeken megengedett, kardcsonykor és nagybojt ide-
jén pedig ott sem.

16. (,Pericula ex aspectu Mulierum.”) Szemmel is lehet vétkezni. Tovab-
ba a negyvennapos és az 6tvennapos bdjt alatt mindennemd vilagi
mulatozas legyen tilos.

17. Az asszonyok inkdbb kivankoznak a ,saltatores” (kotéltdncosok) és
szinészek kozé elegyedni; varoson gyakrabban, és a tomegben valé
elvegyiilés lehet6sége miatt testi és szellemi tisztességtelenségekre
kerl sor.

18. A lakodalmi mulatsagot sem kell védeni: ott is kézfogasok és nem-
csak sz6beli, hanem tapintasbeli illetlenségek is torténnek!3”

19. A ptispok barmikor betilthatja az tinnepnapon, s6t barmelyik na-
pon rendezett mulatsagot.

Concina tobbszor is elitél6leg emlegeti Velencét (tanulményai egyik szinhelyét).
Szinhéaztorténeti szempontbél aranykornak szokas nevezni Velence 17-18. széza-

3 CONCINA 1754. 332.
37 CONCINA 1754. 351
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dat;38 tizenhét szinhdz miikodott a varosban, az opera itt volt a leginkabb elterjedt
szorakozas (Monteverdi, Cavalli, Cesti). Itt jegyezziik meg, hogy Velencében Carlo
Goldoni a ,,commedia dell’arte” atalakitasara vallalkozott: éspedig azaltal, hogy az gj
szinpadi torténetekben az ismert commedia dell’arte figurak maguk segitettek a ko-
zonségnek abban, hogy azonositsa Sket valamely ismert (és kinevetésre itélt) sze-
méllyel. Ez a szinhaz altal torténé kozvélemény-alakitas is félelmetesnek ttinhetett
az egyhdz fegyelmez6 tarsadalmi szerepére feleskiidott papnak. Gelasius papaval
(492-496) példalodzik, a velencei ptispoknek tizenve ajanlasdban.?® Az el6adasok
szerinte az 6rdog miivei, torekednie kellene arra, hogy teljesen felszdmoljak Sket:
LAt vero spectacula castra diaboli, mundi et carnis sunt, ubi mimi mimae accepto
stipendio. Tu autem theatri demolitione et ad pauperum solamen erecta domo, patrandae,
docendaequae nequitiae artem sustulusti et excolendarum virtutum et sanctitaem templum
reserasti.”40

Minden esetben a tekintélyekre valé hivatkozéssal kivanja nyomatékositani ja-
vaslatat; , A komédia (arte comica) megsziintetésével az egyhdzatyik miivét folytatod.”-
irja.41 A cselekvd vallasossagot tekinti idealisnak; de Aguirre spanyol biborost em-
legeti, aki Bossuet-t a kvietizmus vadjaval illette és tdmadta, illet6leg Francisco
Pérez de Prado y Cuestét, Spanyolorszag 1746-1755 kozotti f6inkvizitorat.

,Poematum hoc est genus corruptissimum”#? - allitja Concina a zenés pésztori kol-
teményrSl4 A jezsuitdkkal és az Arkadia koltSivel élete soran tobbszor keriilt dsz-
szetlizésbe. Petrus Morettust dicséri a szinhazellenes konyvében Concina, alkalmat
ad Scipione Maffeinek# és Giovanni Antonio Bianchinak? a cafolatra.

Mivét a komikus szinhaz biralataval kezdi (a szavakkal tekintélyt rombol). E16-
szava, a Praefatio a Spectaculorum abusus-szal kezd6dik.4¢ Salvianus#’ Proverb. (Afo-
rizmai) alapjan Concina magéat a szinhdzat mar mint helyet is a blindk tanyajanak
nevezi (és kijelenti, hogy mitiveltségb6l nem kovetkezik az erényesség), a barbarok
némelykor erényesebben élek, mint az elpuhult - értsd tal mtivelt - keresztények.*8
Cyprian (200/210-258) karthagoéi plispok a pogany szerz6k miivei olvasaséarol valé
lemondasa révén valik ,Gttor6vé” ebben az érvrendszerben. Gyokerestdl kell kiir-
tani a szinhazi szokasokat és a szinjatékokat, irja Concina,* Borromeo Karolyra
hivatkozva bevezet6ben.

38 Velence ekkoriban erés allam volt, teriilete a kévetkez6 részeket foglalta magaba: Veneto, Friuli, Istria, Dalmazia,
Cattaro, Lombardia egy része és az lon-szigetek. Ausztria és Spanyolorszag, mint nagyhatalmak k6z6tt immar anyagilag
és katonailag egyre kiszolgiltatottabban.

3 Gelasius volt az, aki elérte a Lupercalia nevii hagyomanyosan a megtisztulas, a termékenység tinnepeként meg6rzott
rémai fesztival eltorlését (Andromachus szenator nevéhez kapcsolhatd).

40 Ajanlas Andrea Majoralnak. CONCINA 1754 xiii.

41 CONCINA 1754. X V1.

42 Tasd mivei értelmezését: SANDELLI 1767. 90.

+ Ez a mifaj a korai operanak feleltetheté meg.

* Scipione MAFFET 1754

* Arkadiai neve: Laurizio Tragiense.

46 CONCINA 1754. XV.

47 Keresztény ir6 az 5. szazadban.

48 XIV. Benedek papa (1740-1758) a keresztény erkolecsel a szinpadi alakoskodast és annak nézését (mint a szemér-
metlenség formait) elmarasztalja. V6. BENEDEK, XIV.. De synodo divecesana X1. kétet, L. fejezet 41. lap.

49 CONCINA 1754, XXIX.
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Concina tobbek ajanlasat kéri mtivének a cenztrahivatalba valé benyujtasa
el6tt. Az engedélyek publikalasaval kivanja miive jelent6ségét hangstlyozni. Az
oratoridnusok eldljaréja, Antonius Bremond atyailag jévahagyja a mtivet, de két
teologus szakértd bevonasat kéri: megnevezi Cyrillus Rigat ugyanazon rendbdl,
Petrus Franciscus Fogginiust a vatikani konyvtar munkatarsai koziil. Végiil a bé-
csi-konstantinapolyi hivatalvisel6, Hyeronimus Bugatus alairasat is megszerzi. A
nyomtatasi engedély kibocsatéi: F. M. de Rubeis (Francois-Bernard-Marie de
Rubeis 1687-7) és Josephus Augustinus Orsi, mindketten a domonkos rend tagjai.

De publicis spectaculis cimmel Concina a Scipione Maffei altal sokra értékelt
6korkovets szinjatszast birdlja, szerinte az 6kori szinhdz obszcén, szemtelen, rut
(obscena, lasciva, turpia), tudatositja olvaséjaban, hogy tobbféle szinhazi forma létre-
jott a torténelem soran. Elagabalus csaszart® az obszcén szinhdz tdmogatdjanak
tartja. Voltaképpen szinhaztorténetbdl és vallastorténetbdl hatalmas anyaggal dol-
gozik, minden illusztrativ céllal kertil irdséba, de a tézis az els6 laptol az utolséig
nem valtozik. (Csak Seneca tragédidit tekinti a keresztény erkolcsok szerint elfo-
gadhatéknak.)>!

Az id6tényezére is figyel: példakat keres arra, hogy vasarnap és a keresztény
tinnepeken tilos volt a szinhazi el6adasok latogatasa. Szuggesztiv erével ostorozza
a karthagoéiak biineit, és a vandal bettrés haladlhorgéseit a cirkuszi kialtasokkal
hangolja egybe.

Mindkét konyvben kiilonosen foglalkoztatja a papsdg (ministri) és a szinhaz vi-
szonya.

A szinhazi formak el6zményeire is kitér, a zenét illetGen Ovidiust idézi:

Ai tanti tibi sit non indulgere theatris

(.)

Enervant animos citharae, cantusque, liraeque
Et vox, et numeris, brachia nota suis>?

Ovidius mtivébsl elsitéletesen olvassa ki az elmarasztalast. Frtelmezése szerint
szirének éneke a szinhdzban val6 énekszo.

Ami a test szerepét illeti, emlékeztet arra, hogy az egyhédzatyék a test illetlen ki-
csavarasat, a n6i meztelenséget, nyilvanos clelkezést itélték el.>® Figyel az oltozékre
is. Ezzel kapcsolatban a nemi szerepek rendjére: a keresztény magatartashoz ill6-
nek azt tartja, hogy n6 ne 6ltozzék férfiruhaba és férfi se n6i ruhdba. Szerinte a
kozjaték , Exordio vulgare intermezzo” is veszélyes (nyilvan humorossaga miatt). A
X. fejezetben arrdl értekezik, hogyan kell megitélni a n6k jelenlétét a szinpadon.

Tény, hogy Daniele Concina nem tekint elnézéen a szinészetet hivatdsszertien
tiz6kre. Itt emlitjiik meg, hogy a hazajukban otthonra nem lel6 szinészek, mint ,a
kirdly szinészei”, Comédie Italienne a francia kirdlyi udvarban leltek ideig-6raig me-

50 Rémai csaszar 218 és 222 kozott.
51 CONCINA 1754. 7.

52 OVIDIUS De remedio amoris lib. 2
53 V6. CONCINA 1754, T11. 27.
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nedékre. Roluk irja a szinhaztorténész: amennyiben gyénni kivantak, a szinészek-
nek a kovetkez§ szovegti fogadalmat kellett tennitik: , Teljes szivembdl fogadom iste-
nemnek, hogy komédidban hdtralevd életemben tobbé nem jdtszom, akkor sem, ha végtelen
josdgdnak tetszenék, hogy visszaadja egészségemet.”>* A kirdly altal tAmogatott sziné-
szeket amolyan hisztridként, gladiatorként kezelték - allitja tovabba Jacqueline de
Jomaron.5> Concina egyébként mar dolgozhatott konyvén, amikor Franciaorszag-
ban kirobbant a , Querelle des Bouffons” (a bohdcok csatdja). 1752 augusztusaban
kezd6dott, a francia és az olasz operajatszas hivei csaptak dssze, az el6adas nyel-
vét, stilusat, a zene szinpadi funkcigjat vitatva esztétikainak tekintett szempontok-
bol- és ezzel a tamogatott szintdrsulat megitélését is befolydsolva.

Egész Eurépaban kérdés ekkoriban a szinhdz mibenléte; Maria Terézia 1753-ban
rendeletet ad ki a szinhaz nélkiili napokrdl: a naptéri évben dsszesen 210 napon lehet
jatszani, a tobbin csak egyhazi zenét (hogy ne maradjanak a szinészek keresmény
nélkiil). Még 100 év sem telt el a nyilvanos szinhazi jatékok velencei bevezetése 6ta,
Concina mar Osszegytjtotte az egyhdz szdmara a perdjrafelvételhez sziikséges
anyagot. Pertjrafelvételt emlithetiink, hiszen Bossuet egyhazi szénoki hadjarata a
17. szazadban felért egy perrel.

Ez a szerz6 tudta, kinek a példaja valik leghatasosabba. Volt szinh4zi ember vé-
leményét idézi. Luigi Riccobonit, aki Parizsban a Comédie Italienne igazgatéja volt, a
parmai herceg 1729 kortil Parmaba hivja, itt az udvari mulatsagok (,Menus
Plaisirs”) és a szinhadzak feliigyel6jévé nevezi ki. Két év mulva azonban Riccoboni -
tdmogatoja halala utani lelkiismereti-valldsos fordulata kévetkeztében, amelyr6l de
la Réformation du Théatre cim(, 1743-ban Parizsban kozzétett konyvébdl kapunk hirt
- Parizsba koltozik és felhagy a szinhazmiivészettel 56 Mint egykori szinhazi ember
a kidbrandultsag érveit sorjazza: miért nem jar mar szinhazba.

De hat Riccoboni szavai is az el6feltevés illusztraldséra szolgalnak ekkor, akar-
csak Concina egész konyve.

A masodik konyv... A nép nyelvén (1755)

A masodik Concina-konyv bévitett kiaddsnak foghato fel, és cafolatot is tartalmaz
a korabbi értekezést ért biralatokra: Concina Daniele: De' Teatri moderni contrarj alla
professione Cristiana. Libri due in conferma delle sue Dissertazioni De Spectaculis
Theatralibus. Alla Santita di Nostro Signore Benedetto XIV. Roma, Eredi Barbiellini,
1755. XXVIII, 376, voros és fekete nyomtatésa cimlap XIV. Benedek cimerével (neki
sz0l az ajanlas is).

Ki kell térntink az elsé konyvet ért kritikdkra. A korabbi Concina-kényvre érke-
zett egyik valaszirat szerz&je Giovanni Antonio Bianchi (4rkadiai nevén: Laurizio

54 JOMARON 1993. 188.

55 JOMARON 1993. 188.

50 Fia ,,Riccoboni, Lelio” Parizsban 1750-ban kinyomtat egy nyolcadrét konyvet : Art dit Thédtre, (A szinhaznak mon-
dott miivészet), kés6bb szinészi karrierjérdl lemond, dramaszerz6ként dolgozik; végiil az alkimia vonzaskérébe kertil.
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Tragiense , pastore arcade”) ferencrendi szerzetes, XIV. Benedek tanacsosa; ,De i vizi
e sui difetti del moderno teatro e sul modo di corregerli ed emendarli" cimmel adott kozre
Réméban 1753-ban a szinhdzat a keresztény erkolcsiséggel egyeztets értekezést.
Ajanlasa (1750-175?) Pietro Andrea Capellonak (1700-1763) sz6l, aki a Szentszék-
nél volt velencei kovet. Bianchi két részben, tobb mint 300 oldalon védelmébe vette
a modern szinhazat; 6 érvel ugyan, de az arkadiai korok intézménye van a hattér-
ben: egyetemes szinhaztorténetet ad, a szinhazat pozitiv intézménynek tartja.5” A
pépéanak a masodik kotetben reprodukélt levele (1755. november 29.) jelzi, hogy
sokallja is a (szinhéazellenes) buzgalmat; arrél szol, reméli, Concina pihent, mert
annyi munka és idegeskedés utan ez nagyon is rafér. Reméli tovdbba, hogy nem
lesz sziikség sem ré4, sem masokra, hogy elsimitsanak Gjabb zavarokat és lecsilla-
pitsdk a kedélyeket.58

A 17. fejezetben Concina Caffaro és Bossuet vitdjat értelmezi Gjra, a 18. fejezet-
ben hivatkozik korabbi konyvére (1753), aztan Maffei és Bianchi szinhazi nézetei-
nek birélata, céfolata kovetkezik. Osszefoglalasképpen megismétli, hogy a keresz-
tény embernek harom az ellensége: a vilag, a test és a satan.>

Concinanak ez a mésodik szinhazi konyve tehat tgy egésziti ki az els6t, hogy a
szinhédzak fel6l érkezett reakcidkra is valasz; stirgeti a keresztény kozosségek felté-
tel nélkiili és végleges elhatdrol6dasat a szinhaztdl és egyéb szérakozasi formaktol.

A kotet a ,Rousseau-D’Alembert vita”-ként emlegetett szinhazi polémia el6z-
ményének is tekinthetd.

Kozbevetés a magyar koltéi recepciorol

A szinhdz, mint a luxus nevi kisértés és emberi blin sajatos formdja a bécsi udvar
kornyezetében egymassal kapcsolatba kertilt magyar kolt6k témai kozt is felbuk-
kan; nem sokkal e vita leghevesebb évei utan. Példat hozunk erre. Orczy Lérinc a
csészéri sereg ezredeseként kvietal, ifju baratja, az erdélyi Barcsay Abraham testér,
majd dragonyos katona. Orczy Lérinc Futé gondolat a szabadsigrdl cimii verse
1772-ben késziilt (1789-ben jelent meg).®0 Ebben a tarsadalmi berendezkedések
komparaciojat nyujtja a szerz6 és egyebek mellett Velencének is szentel hét strofat.
Palastot (kopenyt) és larvat (maskarat) emleget - az altalanos titkol6zast és korrup-
ciét tarsitja a velenceiek tarsadalmahoz.¢!

Dagilyos Velence Bucentaurusdval
Titkon tandcskozo Dozse hatalmdval,
A’ népet dmitja sok vitorldjdval

Kit tiz ldrvds Tandts fedez paldstjdval.

57 Bianchi 1753.

58 CONCINA 1755. 156.

59 ,,Sapete tre nemici abbiamo terribilissimi, e sono il Mondo, il Carne, e il demonio.” CONCINA 1755. 106.

0 Pozsony: REVAI 1789. A kétet két példanyban a Klimo Konyvtarban is fellelhet: PEK TGYO KK BBiIl1.21, PEK
TGYO KK TGYO Tz.VIIL.11/2. MORO 2001.45. (B125. tétel)

o1 Itt meg kell emliteniink, hogy Concina is elmarasztalélag szolt a velencei szinjatszas szerinte korlatlan szabadsagardl.
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A z4ar6 versszakban a zenélés és zenehallgatas, a szinhaz és a tarsadalmi egyenl6-
ség problémédja, a mulatsdgokhoz val6é hozzéférés jogét jelenti, ez Orczy Lérinc
megfogalmazésaban igy hangzik:

A’ kdzrend elégszik ének muzsikdval,
Theatrum, dobzodo helyek pompdjdval,
Az egyenldségnek szép titulusdval
Tapldlvan elméjét él boldog sorsdval .62

A magyarokrdl szélva a kivaltsdgos rendrdl értekezik Orczy és a tarsadalom bizo-
nyos csoportjainak eltizésére tesz javaslatot. , Kdrtevd herékrdl” szol, a 1abjegyzetben a
metaforat megfeijti: ,értetnek a vasdart jaro Komédidsok, kotzkdsok, Lotteridsok s tobb e féle
biipénz ki tsald s erkolts vesztegetd Bitangok.”6> Hasonl6 kritikus-onironikus hangot {it
meg a bécsi latvanyossagokat verslevélbe rogzit6 baratja, Barcsay Abraham:

Nints e szemfényvesztd helynek irdsdra
Elegendd erdm le rajzoldsdra,

Onnét el tintorgok Nézok piatzdra

Hol szememet vetem Jdtszok tsoportjdra.
Itt ezer gyertydnak gyenge vildgdnil
Nyoltzvan hegediinek babonds hangjindl,
A’ Virasnak szinét Momus jatékdndl
Ajiildsban ldtom leg kisebb tréfindl.o*

Hogy ironikusan vagy megbotrankozva szél, eldonthetetlen, ebben is 4ll kolt6i
nagysaga.

Szintén Orczy - Fold indulds Bécsben - cim( versében, mint isteni biintetést mu-
tatja be a csaszarvarosban észlelhet foldrengést, amely a versbeli allitds szerint az
erkolesok elfajulasdnak kovetkezménye: farsangolas, tanc, szinhazlatogatés, s6t a
nevetés is mind btinnek min&sul:

A’ farsangos tsorda hivsdg kebelébenn
buja tiizet horpolt gerjedd melylyében,
Daégos lehelletet fiij kozség szivébenn,
Haldlos mérget nyiijt aranyos tsészében.
Ha eldl jon Novér vitézek tantzival
Romai mesékbdl szovétt tsatdjdval,

Bétsi nép nem gondol Sodoma ldngjdval,
Tréfat iiz Birdja s Ura hatalmdval .5

Ha nem ismernék a vitat és 18. szazadi kihivé tételét, a Daniele Concina &ltal meg-
fogalmazott az , 0rdég-miive-szinhizrél”, Orczyt tarthatnék a nagy szinhazi inkvizi-
tornak. Concina e konyveinek ismeretében azonban egyértelmii a versszovegek

62 ORCZY LORINC: Velence In: Futd gondolat a szabadsdgrél. REVAT 1789. 16.
63 REVAI 1789. 16.

64 BARCSAY Abraham: Egy nagysdgos aszszonynak intésére. REVAIL 1789. 113.
65 REVAI 1789. 180
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idézet- és paszkvillusjellege: a jovidlis szerz6 barati korben nem veszi komolyan a
dorgedelmeket. Latjuk, Daniele Concina nem ropiratokkal, hanem értekezésekkel
vivta csatdjat a fegyelem és keresztényi engedelmesség eszményét szerinte aldaknazo
tevékenységi formak, féleg a szinhaz ellenében, mdultat és sajat korat e tdmadva-
védekez6 magatartas jegyében osszekapcsolva, tudds (latin nyelven diskurald) és
kozrendd (példdul olaszul tarsalgd) kozonség fele irdnyitva érvrendszerét; a lazan
Osszeflizott beszédekbdl, szoveggytijteményekbdl is szellemi municiét alakitva.

Osszefiiggést kereshetiink a szinhazellenes, Concina kényvei 4ltal is jelzett egy-
hazi orientaciok, illetsleg a Kliménal fiatalabb Patachich Adam (1717-1784) piis-
pok arkéadiai szinezetti miivészetpartolasa (1759-1765) és szinte bilintetésszerti at-
helyezése kozott (1766-ban irdnyitotta 4t Nagyvaradrol Kalocsara Maria Terézia
csaszér-kiralyno). Tovabbi kutatdsok kérdése, hogyan kertiiltek Concina e mitivei a
Klimo-gytijteménybe; esetleg Giuseppe Garampi (1725-1792), a vatikani levéltar
vezetGje, Giuseppe Maria Gazzaniga (1722-1799) bécsi, domonkos rendi professzor
vagy Koller Jozsef (1745-1832) kanonok, majd nagyprépost, a piispoki konyvtar
6re jovoltabol? Es mi volt maganak Klimo piispsknek véleménye a szinhazrol?
Tény azonban, hogy a szép kiallitdsti, hatalmas ismeretanyagra éptil6 szinhazi
konyvek hatdsukban nagyjelent6ségtiek: az identitds kérdéseinek felvetésével a
személyiség modern fogalma bontakozik ki (beleértve a nemi identitast is), a nega-
tiv vélemények halmozasaval, ezéltal a tiltdsok emberfeletti sokszorozasaval valo-
sdggal felértékel6dik a tiltds targya és a cafolatok ismeretében is a gytilekezési és
lelkiismereti szabadsag kérdései vet6dnek fel élesen.
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