BEKESI-MARTON CSABA
»Meg-kedvelted Uram a Te’ egy hdzadat”

Torténeti népének-dallamok a Klimo Kényvtarban

2006. szeptember 26-an a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi és Ter-
mészettudomdanyi Karanak disztermében rovid izelité hangzott el a Klimo
Konyvtar zenei anyagabol - a pécsi Hirés Pannénia Régizenei Egyiittes el6adésa-
ban. A miisor a kovetkez6 volt:

I. "Soltéar: Boldog az ollyan ember az Istenben...!

Enek Szent Adalbertrsl: A Szentlélektsl az ki indéttaték...

Enek Szent Erzsébetr6l: Magyar Kirélyttl szarmozvan...2

Enek Szent Margit szlizr6l: Pannénidban nétt teljes szép viola...3

Cantio de S. Petro apostolo*

XLV. ’Soltéar: Mikor Senakerib a’ Jerusalemet...5

A hangversenyen felhangzott énekek egy kivételével® vazlatos keresztmet-
szetét adjak a Klimo Konyvtar régi magyar zenei anyaganak. A gy(ijteményben
taldlhat6 katolikus zenei targyt miivek kisebb részét teszik a magyar nyelvd, il-
letve magyar zenét tartalmazé kotetek, a 17-18. szdzad magyar egyhazi
(nép)énekei forrasanak pedig csupan hdrom kotet mondhaté.

F6 érdekl6dési tertiletem a régi magyar egyhazi zene (15-18. szdzad), igy el-
s6sorban az emlitett harom magyar forras érdekelt - ezen beliil is f6leg a zsolta-
rok. A harom kotet a kovetkezé:

1. Tllyés Istvan: Soltari és Halottas Enekek. Az eredetileg Nagyszombatban
1693-ban megjelent kotetnek egy 1817-es budai kiralyi egyetemi ,, megjobbitott”
kiadasa van meg a Klimo-gytjteményben. A masik két kotet elsé kiadasu:

2. Naray Gyorgy: Lyra Coelestis. Nagyszombat, 1695.

3. Bozoéky Mihély: Katolikus kar-béli kétas énekeskonyv. Vac, 1797.

Jelen dolgozatomban ezeket a forrdsokat ismertetem, illetve a koncerten fel-
hangzott 6t eredeti dallam rovid torténetét, elagazasait vazolom, valamint az el-
hangzott feldolgozasokat mutatom be. Mind a dallamokat - egy hibds nyomatu
dallamvéltozat kivételével -, mind a feldolgozasokat modern kottaképpel adom,
hogy ne okozzon olvasasi nehézségeket a szoveg kozé illesztett zene.

! dallama ILLYES 1693. 1. (RMDT 1123/1)

2 dallama BOzOKY 1797. 103. (RMDT II 200/11.)

3 dallama BOZOKY 1797.

4 dallama NARAY 1695. 116. (RMDT 11 108.)

5 dallama ILLYES 1693. 68-69. (RMDT 1211/1.)

¢ A Szent Adalbert-ének egy 1674-es dataldsu kéziratos pécsi énekeskonyvbél valo, 67068 sz. alatt ez is
az Egyetemi Konyvtar tulajdona, de tudtommal nem a Klimo-gytjtemény része. (STOLL 2002 74.)
Ezenkiviil a tovabbiakban targyalt 6t énekkel ellentétben nem eredeti, hanem réillesztett, kés6bbi for-
rasa dallammal rekonstruédlva adtuk el6, s mint ilyen, dallamtorténeti szempontbél is mas megitélés
ald esik.
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Eredeti kiadasi évét tekintve els6 forrasunk Illyés Istvan esztergomi kanonok
1693-as énekeskonyve, a ‘Sdltdri és halottas Enckek a’ magyar Anya-szentegyhdz vi-
gasztaldsdra.... A Klimo-gytijtemény példanya, a Budan 1817-ben megjelent , Meg-
jobbitott 1ij-kiadds” sajnos, sok hibaval késziilt. Az 1. zsoltar dallamtorténeti vazla-
tanal még visszatériink ezekre a hibakra.

Bar a mi a 17. szazad végén jelent meg, a szakirodalom mégis huszonot,
nagy biztonsaggal a 16. szazadra teheté dallam forrdsanak mondja.” Sajatosan re-
formatus allaspontot képvisel Illyés kiadvanyaval szemben Csomasz-T6th Kal-
man, amikor , veszteség”-nek mondja az esztergomi kanonok szerkesztsi és valo-
gatoi munkajat. Ez a munka kétségkiviil nem arra irdnyult, hogy megoérizze a pro-
testans dallamkincs nagy részét, inkabb arra, hogy a 16-17. szazad folyaman nép-
szertivé valt - jorészt protestdns gradudlisokban, funebralisokban megjelent és
katolikusok kezén is forgé - dallamokbdl liturgiai és dogmatikai szempontbdl is
kifogastalannd, katolikus hasznalatra is alkalmassa tegye mindazokat, amelyeket
csekély véltoztatdssal, ,notajokat”, ,kezdeteket” lehet6ség szerint megtartva iga-
zithat at. Ez a célkit(izés teljesen helyénval6 Illyés részérdl, ezt felekezeties elfo-
gultsagként, sztiklatokortiségként felroni neki felekezeties elfogultsag, s6t, sztik-
latokortiség.® Illyés gyakorlati kézikonyvet irt mindennapi haszndlatra, s nem
akarta Csomasz-Toéth és tarsai - kétségkiviil nagy értékii és fontossaga - munka-
jat b6 két és fél évszazaddal el6bb elvégezni.

Inkdbb nagyon is fontos és érdekes dokumentuma Illyés kotete az ellenre-
formaci6 idején egyéni fordulatot vett és a 18. szazad végére tjabb formajaban ki-
kristadlyosod6 magyar katolikus népének-hagyomanynak és annak az eredeti iz-
lésnek, amely maig els6 halldsra megkiilonboztethet6vé teszi a katolikus népéne-
ket a protestans egyhazak népénekeitél. Ez az izlés kétségkiviil nagyobb mérték-
ben volt kitéve a 16-19. szdzad folyamdn nyugat-eurépai, német, majd egyenesen
,bécsies”, ,jozefinista” stb. hatdsoknak, mint a magyar reformatusok liturgiai
ének-gyakorlata.® A katolikus praxis ugyanakkor hihetetleniil régi, kozépkori dal-
lamokat is meg&rzott. Nyilvan azért, mert tobbszdzados virdgzasi id6, uzualitas
rogzitette 6ket.10 A széban forgé dallamok 17-18. szazadi lejegyzéseinek, vala-
mint a népi hasznélatot 20. szdzadban felderit6 kutatasok eredményeinek tssze-
vetése mindenesetre csodélatosan gazdag egykori népének-gyakorlatra utalnak. E
tekintetben persze veszteséggel jar minden nyomtatott valogatds megjelenése, le-
gyen az 16. vagy 19. szazadi, katolikus vagy protestans.

Ki kell emelniink tovabba Illyés munkajanak egy nagy erényét, mar legalab-
bis kényve els6 részét, a zsoltarokat illetéen. O nem egyszertien azt tette, mint pl.
Kéjoni, aki énekeskonyvében!! minden hasznalhaténak tartott protestdns éneket

7 CSOMASZ-TOTH 1958. 57-59.

8 V6. ILLYES 1693-1817. el6szavaval. Lasd még PAPP 1970. 46.

9 A magyarorszagi evangélikus egyhdzra ez méar nem volna igaz. A liturgikus zenében ott a kezdetek-
t6l er6sebb az idegen hatés, pl. az Eperjesi Gradual tandsaga szerint a magyar nyelvii tobbszélamu-
saggal - népének-dallamt motettakkal - els6ként 6k kisérleteztek.

10 SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. 15. Tegyiik hozza, hogy ez a tobbszazados gyakorlat parhu-
zamos és egyidejli volt a gregoridn gyakorlatdval.

11 KAJONI 1676-1979.

130



kozolt - f6leg zsoltarokat, csak épp a Vulgata szerinti szdimozasura igazitva 6ket.
Illyés atirta a psalmusok egy tekintélyes részét, és bar tavolr6l sem adott teljes
zsoltarkonyvet!?, mégis hasznalhaté6 mennyiségti - és minéségli - anyagot nyuj-
tott at a ,, Catholicus Oskola-Mesterek” -nek. Az altala atvett, atirt vagy készitett dal-
lamok részben tovabb éltek a késébbi noétajelzések és a népi emlékezet tantisaga
szerint.’®> Azaz, népénekként (és ugyanakkor vilagi népdalként) megtermékenyit6
hatassal voltak a 18-20. szdzadi magyar melosz-kincsre. Ezzel szemben pl. Szenci
Molnar Albert Genfbdl importalt zsoltarainak szinte semmi nyoma sincs a ma-
gyar zenei gyakorlatban a reformatus énekeskonyvek lapjain kiviil, egészen a 20.
szédzadig, amikor egy id6re (nem-reformétus szerz6k korében is) divatossa lett
genfi zsoltart feldolgozni. Innen nézve, mig Illyés hozzajarult a magyar dallam-
anyag fejlédéséhez és gazdagodasdhoz, az ellenpéldaul vett Szenci Molnar - és
dallamainak a reformatusok korében azéta is tapasztalhaté puritanista hasznélata
- inkabb kiszoritott j6 néhany korabeli hasznalatban volt régebbi zsoltardallamot
a genfi melédiak behozatalaval.l4

A masik fent emlitett 17. szdzad végi forras Naray Gyorgy Lyra Coelestis-e,
amely Lécsén jelent meg 1695-ben. A z6lyomi fGesperes és esztergomi kanonok
munkdja rokon Illyésével, amennyiben tudatosan atalakitja azokat a protestans
dallamokat, amelyeket egyaltalan atvesz. Néla a kotetben ismétléd6 dallamok is
el-eltérnek egymastdl, amit Papp Géza tgy emlit, hogy Naray , sokkal szabadabban
bant a kezébe kertild dallamokkkal, mint mds szerkeszték” 1> Mindenesetre kiolvashat6
Naray kotetébdl és a vele osszevetett kés6bbi forrdsokbél (pl. épp Bozoky 1797-es
énekeskonyvébdl) az €16 katolikus gyakorlat rogzitésének szandéka. Illyés gyfij-
teményével csak két dallama kozos Néraynak, egyik sem az itt targyaltak koziil
valé. Csiki sziiletése és neveltetése miatt elgondolkoztatd, hogy a koncertiinkon
felhangzott Cantio de S. Petro apostolo cimt ének dallaméat Szabolcsi Bence 6sz-
szefliggésbe hozta a csiki ferences Kajoni Janos gyftjteményében, a Kéajoni-
koédexben all6 chorea dallaméval.1

Van azonban kozds anyag a kovetkez6 forrassal, a fonti Szent Péter-dallam
megvan ugyanis a harmadik konyvben, Bozoky Mihdly Katolikus kar-béli kotds éne-
keskonyvében, amely Vacott jelent meg 1797-ben. Ott az Udvizlégy Krisztusnak drd-
ga szent teste szoveggel 4ll. A Bozoky-énekeskonyv anyagénak egy részét (22 dal-
lamot) kozli Papp Géza az RMDT II-ben!”. A kotet teljes anyaga azonban feldol-
gozatlan, hiszen a 18. szdzadra es¢ anyagot, a kotet nagyobb részét Bartha Dé-

12 Azt csak az unitdrius Bogati Fazakas Mikl6s (1583), a reformétus Szenci Molnér Albert (1607) majd a
szintén unitarius Thordai Janos (1627) tették meg. Utébbi azért, mert Bogati munkajat szinte teljesen
kisajatitotta az ekkorra az unitariusoktél elszakadt és onall6sult szombatos felekezet. BARDOS 1990.
210.

13 V6.5ZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. Néhany példa: RMDT 1. 23/1, 75, 232/11. sz. dallamok.

4 V0. Szencinek a Psalterium Ungaricum-hoz irott sajat el¢szavaval. SZENCI 1607-1971. (RMKT
XVII/6.) 15. Tovabba a puritanizmusroél és a reformétus énekgyakorlat Szenci Molndr utani szegénye-
désérél lasd BARDOS 1990. 208. valamint DOBSZAY 1984. 499., ahol épp Csomasz-T6th Kalmant idézi.

15 PAPP 1970. 47.

16 A Kajoni-kédex 103-103/b oldalain allé choreardl van sz6. SZABOLCSI 1959. 309. (20. sz. dallam). A
tovébbiakat ldsd a dallamtorténeti részben.

17 Felsorolasukat lasd PAPP 1970. 55. a 88. sz. labjegyzetben.
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nes'® sem és mas sem dolgozta fel az RMDT 1. és II. kotetéhez hasonléan. Azaz
tulajdonképpen évtizedek 6ta varat magéara az RMDT III. kotetének megjelenteté-
se, amelyben a 18. szdzad énekelt dallamait kellene - az egyhazi forrasokat nem
mell6zve - 6sszegyUjteni.

Bozoéky Mihalynak még domosi plébanos korabdl maradt fenn egy kéziratos
énekgytjteménye. Ezt az anyagot gy is tekinthetjiik, mint kés6bbi nyomtatott
munkdjahoz val6, évtizedekkel kordbban megkezdett anyaggytjtését. Az 1775
koriilire datélhat6é kézirat magantulajdonban van, kritikai kiadasa valdszintileg
sokdig varat még magara. Mindenesetre a Vacott kiadott énekeskonyv anyagaval
a kéziratos gytjtemény kevés helytitt korrespondedl. A reménybeli elemzs-
Osszehasonlit6 munkanak ki kellene térnie ennek okaira, amennyiben a megkez-
dett anyaggyjtés és a nyomtatott énekeskonyv kozotti kiilonbségek tendencio-
zusnak mutatkoznédnak.

Koncertiinkon felhangzott a Magyar kiralytil szdrmozvin kezdet(i Szent Er-
zsébet-ének, amelynek dallama Bozékynal O mennyorszig ékessége szoveggel all.
Az dsszefliggést a szoveg és a dallam kozott egy pécsi kézirat 191. lapjan all6é no-
tajelzés adja meg!®. A masik felhangzott dal, a Pannonidiban nétt teljes szép viola val-
tozatlanul all 1797 6ta a katolikus népénektarakban.

I. 'Soltar: Boldog az ollyan ember az Istenben...

Az lllyés kozolte dallamalak kétségkiviil régebbi, mint megjelenésének ideje, va-
l6szintileg 16. szazadi. Szabéalyos 5+6 metszetli izometrikus 11-es sorai, az egész
dallamot két féldallamra bont6 sorvégzé6i (VIL, 1, VII) s ennek megfelel6 ABCB
sorszerkezete még a kés6-kozépkori, talan 15. szdzadi eredetet is megengedik.

Illyés Istvdn 1693
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Az 1. zsoltarnak ez a dallama 16. szazadi alakjdban megvan egy sor protes-
tans énekeskonyvben, mindenekel6tt Huszar Gél 1560-as debrecenijében.

18 A 18 szdzad magyar dallamai cim( munkajaban nem jelennek meg Bozéky, Szentmihdlyi stb dallamai.
A tobbi elemz6 és 6sszefoglalé munka is a szdzad vilagi illetve tdnczenéjérél jelent meg, mint pl. Do-
mokos Pél Péteré vagy Papp Gézaé.

19 PAPP 1970. 584. a 200. sz. dallam szovegjegyzete (B) A forrdsok kozott mar nem emliti a pécsi kézira-
tot (!).

132



Huszar Gal 1560

Bol - dog az oly-lyan em-ber az Is-ten- ben..
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Lathato, hogy Illyés ,modernizalta”, ,kiféstilte” kissé a dallamot. A sze-
kundnal nagyobb lépéseket eltiintette a szavak (illetve titemek) belsejébdl, egy ki-
vétellel csak titemhatéron illetve sorhataron tlirte meg Sket. A kivétel is stlytalan
helyen &ll (2. . 2-3. hang), igy a 17. szazad végének skalaszertien sima menett,
lélegzetvételenként megujuld lendiiletti dallami ideéljahoz?0 igazod6, 6nallébb
melo6diat formdlt a darabosabb, hatarozatlanabb irdnyt eredetib6l.!

Az 1560-as Huszar Gal-véltozat azonban sokban eltér nemcsak Illyésétél, de
a reformatusok altal a debreceni és kolozsvari 18. szdzadi énekeskonyvekben
meg6rzott rokonatdl is. Sokkal tobb kozos vondsa van az 1635-6s Eperjesi
Gardual 910. lapjan (csonkdn) meg6rzott négyszolamu koral-letét diszkantjaval.??
Annyiban is, hogy Illyéssel ellentétben sem Huszér Gal, sem Andreas Glosius?
nem emeli meg a dallamok VII. fokat (a fenti kottapéldak 4. és 8. {itemeiben 4llo
fisz és f hangok). Huszar egyébként sehol nem hasznal keresztet vagy mas médo-
sitGjelet, elGjegyzést sem, tehat ebbsl még nem dertil ki, hogyan is énekelték az
1560-as dallamot. Elképzelhet$ a tiszta dor és a vezetShangos is.>* Az Eperjesi
Gradudl letétje a kotet sériilése miatt szintén nem igazit el a kérdésben. (A
féldallamot zaré motivum feltételezett.)®

20 Frdemes volna ezt az allitisomat alaposan korbejérni, de helysziike miatt hadd utaljak csak a 17.
szazad két fontos felvidéki magyar tédnczenei forrdsira, a Vietdrisz-kédexre és a Lbcsei
tabulattraskonyvre (Kivonatosan lasd SZABOLCSI 1959.), illetve a benniik talalhaté tdncok kiséretére,
és az ezek altal koriilrajzolt stiluskorre. A tancdallamok természetesen lendiiletesebbek, ugrasokkal
gyakrabban ttizdeltek ugyan, mint Illyés Istvan zsoltardallamai, de kordntsem annyival, hogy fol ne
ismerhetnénk benniik a kozoset, egy kiegyenlitett, inkabb nyugodt, mint zaklatott menetti, a melodi-
kus értelemben vett disszonanciat nagyrészt keriil6 dallamidealt. Allaspontom illusztrélasara felhasz-
nalhat6 még BEKESI 2002. el6szava (kiilonosen 15-16.), az [A] fiiggelékben (164-177.) adott 20 magyar
tanc harmonizaldsa és a [C] fiiggelék (189-199) feldolgozasai kiilonboz6 egytittesekre.

2 Diszkant-dallamrél van ugyanis sz6, azaz a dallam mintdja egy olyan nyugat-eurépai kérusdarab
szopran sz6lama, amelynek cantus firmusa a tenor szélam (volt). Tehét egy alarendelt, ,masodrangi”
szolambol lett a zsoltar 1560-as dallama. V6. CSOMASZ-TOTH 1958. 511. (23. sz. jegyzet) és 521. (134. sz.
jegyzet)

2 V6. CSOMASZ-TOTH 1958. 315-317. 123/1-111. dallam

2 Az Eperjesi Gradual lejegyzéje illetve masoldja. ,, Scripsit Andreas Glosius manu propria.”

24 A kiilonbség jelen esetben nemcsak vezet6hangos vagy anélkiili dor hangnem kozott all fenn. A ve-
zet6hangos valtozat szerkezetileg a kés6bbi dallamos moll hangsorral volna azonos, egy az eurdpai
zenére jellemz6 dar-moll rendszer megszilarduldsaban nagy szerepet jatszé skaldval (amely tulajdon-
képpen a heptatonia secunda egyik modusza).

25 FERENCZI 1988. I. 393. V6. CSOMASZ-TOTH 1958. 317.
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Eperjesi Gradudl 1635
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Bol - dog az oly - lyan  em-ber az Is-ten- ben..

A dallam - fenti két teljes valtozata koziil valamelyikben - egészen 1806-ig
nyomon kovethet6 az énekeskonyvekben, azutdn elmaradt. Noétajelzésekben id é-
zik a 16. szazadi reformatus énekszerz6kon e g Lt
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Az elsé dallamsorban még csak a 8. hang Az 1. zsoltar a budai 1817-es kiadasban

értéke téves?’, itt minima all semiminima he-

lyett.?® A 2. sor végén a custos lejjebb cstszott egy vonallal. A 3. sorban hasonlé-
képpen egy vonallal lejjebb cstiszott a 10. hang. Amint érthetelen megbicsaklas
volna az 1. sor 8. hangjat megnyujtani, hasonlé6 médon 16g ki a 3. sorbél a dérbeli
mi-ti 1épés. Igaz ugyan, hogy diszkant-dallamrél van sz6, de Illyés atalakité mun-
kaja épp az ilyen, alarendelt szélamra jellemz6 nagy lépéseket tiintette el a dal-
lambol, ez a leugré kvart tehat nyilvanval6an nyomdai hiba. A 4. sorban aztan
ismét eltlinik az izoritmia, mert a 6-7. hangok minimak, ezenkiviil a 7. kottafej is-
mét egy vonallal elcstiszott, de most folfelé. Az eredmény, marmint a dallami va-
ridns tulajdonképpen nem rossz, a -r-di-r van olyan jo, mint a I,-1,-di-r skalame-
net, de a tobbi forrassal sszevetve vildgosan kittinik, hogy itt is az 1817-es nyo-
mat a hibas.

A feldolgozéasban? megtartottam a VII. fok Illyés kialakitotta kett6sségét. Er-
re az volt az elsédleges okom, hogy - a dallam eredetét is szem el6tt tartva - poli-
fon feldolgozast akartam késziteni, ha nem is kordl jellegtit, mint amilyen az
Eperjesi Gradudl letétje. Az Illyés-féle dallamvéltozat (a diszkant-eredettsl fiig-
getleniil is) polifénia-ismerd zenei kdrnyezetben fogant, ez nyilvanvalé, ha dssze-

26 CSOMASZ-TOTH 1958. 658-659.

27 A hibék az 1693-as kiaddshoz képest értend6k. V6. CSOMASZ-TOTH 1958. 315-317 és 511.

28 Szabalyos metszetli izometrikus 11-es 1évén elvarhaté az izoritmia (tehdt akkor az izopédia is). A
dallamot végigénekelve pedig a 2. és 3. harmadik sorban adott ritmus ttinik helyesnek, ehhez képest
romlott az 1. és a 4. soré.

2 A kozolt letét négy szélama a pécsi Hirés Pannonia Régizenei Egyiittes esetében: C-furulya, ének,
mélyhegedt (vagy rebek), gordonka+tenorlant.

134



vetjiikk az els6sorban az egyszélamusag predikativ erejét hasznalé Huszér Gal-
félével. Eppen ezért hasznéltam ki a kétarcd hetedik fok plasztikus erejét a har-
moéniamenet tervében. Ilyen médon egy 17. szazadira hangolt dallamot kisérttink
kvézi-korabeli harméniakkal illetve (homofon menetti) ellenszélamokkal, mig a
szoveg 16. szdzadi maradt.

, -
L. 'SOLTAR
Tilyés Tstvén (1693) Beatus vir qui non abiit etc. Békési-Marton Csaba 2006
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De hét kevés kivétellel minden népénekiink ilyen. Sokkal gyakrabban fordul
el6, hogy pl. Tin6di 1540-es évekbeli dallamara 20. szdzadi szoveget énekliink,
mint az, hogy egykort, esetleg ugyanegy szerzét6l valé a dallam és a szoveg. A
masik okom az Illyés-dallam valtozatlan felhasznéldsara az volt, hogy vélemé-
nyem szerint a 17. szdzadi hangszeres gyakorlat ismert emlékei egy-két fontos
kérdésben nagyon jol eligazitanak. Abban persze nem, vagy legaldbbis ritkan,
hogy vajon egy adott helyen fel kell-e emelni egy fokot a dallamban. De abban
igen, vagy legalabbis elég gyakran, hogy amennyiben elfogadjuk, hogy a hang-
készletben mely hangoknak fordulhat el6 csak egy és melyeknek két alakja, akkor
mely hangzatokbdl allhat az a harmoéniasor, amely ezt a hangkészletet hasznélja.
Ez a megegyezés egy viszonylagos stilaris egységet garantal az egyes feldolgoza-
sokra nézve, és megszabadit az egyes hangok és egyes modositdjelek folotti, alta-
laban meglehetSsen zeneietlen toprengéstdl.

Ilyésnek a tobbi valtozathoz képest simabb, egyértelmlibb menetti és (meg-
lepetésektél mentes) harmonizéldsra alkalmasabb dallama mindenesetre mintha
éppen ezt az dltalam is figyelembe venni kivant 17. szdzadi hangszeres gyakorla-
tot jol ismerS és szem el6tt tartdé muzsikus verzidja lenne; feldolgozdsom ezt
hasznélja ki.
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Az 1. zsoltarnak mindemellett van egy masik dallama is, és ez a katolikus és
reformatus énekeskonyvek tantisaga szerint elterjedtebb, népszertibb, azaz a me-
lodiat tobb énekhez hasznaltdk fel a 16-18. szazadban. 30 Ez a mixolid dallam
4+4+3-as osztasu izometrikus 11-es, sorvégz6i pedig 4, 1, 2, azaz itt is egyenrangu
két félre bomlik a négy sor, és a két féldallam utétagja itt is azonos (ABCB).

Cantus Catholici 1651
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Magyar kiralytal szarmozvan...

A Szent Erzsébet ének dallama kiterjedt csaladhoz tartozik. Az 1674-es kassai
Cantus Catholiciben az Infinitae bonitatis dallamaval all*1, ez az RMDT II 200/1I-es
dallam, amelynek els6 el6fordulasa CC 1651 33.32 A latinnyelv(i kardcsonyi ének-
nek mind a dallama, mind a versformaja népszerti lehetett a 17. szazadban, ezt
mutatja a szdmos alkalmazas és notajelzés. A 200/I-es melddia azonban nagyon
rosszul énekelhet6 a szovegre, ezért (és a fent mar emlitett, Papp Gézatél idézett
noétajelzés miatt®®) a Bozoky-énekeskonyv magyarnyelvii énekét, Oh, Mennyorszig
ekessége...3* vettem alapul az el6adott feldolgozas elkészitésekor. Ez nyilvanvaléan
ugyanaz a barokk dallam, de imméar magyar énekszovegre alkalmazva. Még ko-
zelebb all mai prozédiai elképzeléseinkhez a 200/IV-es dallam, Kovacs Mark
1842-es valtozata Jaj mit latok, mit szemlélek... kezdettel .3

Alljon itt tehat a harom emlitett (17., 18. és 19. szazadi) dallamvaltozat elsé
motivuma az dsszevetés kedvéért.

Cantus Catholici 1651

ﬁ e a‘,:‘.::., — —

\vy Ay i 1 I i 1 i i 1 ]
In-fi - ni - tae bo-ni - ta - s, & im-men - sa cha-ri - ta - tis..
o) |
P’ A T T T T T T T - I - Il |
AN 74 T T T T T T [ = el IS ) - 1l |
e T T I T

3 RMDT 1 95/1. CC 1651 Driga szinben 6ltozitt menyasszonysdg illetve Kv 1744 Driga dolog az Uristent
dicsérni. Az 1. zsoltar szovegével megvan pl. a Kajoni-Cantionaléban (KAJONI 1676.). Lasd még PAPP
1942.15. sz. dallam (37. 0.)

31 RMKT XVII/15a 667.

32 PAPP 1970. 313.

3 Lasd a 19. jegyzetet!

3¢ BOzZOKY 1797.103.; RMDT II. 200/11.

3% Emlitést érdemelnek még udvarhelyszéki és bukovinai népének-véltozatai (SZENDREY-DOBSZAY-
RAJECZKY 1979. I kot. 184. és II. kot. 84. [RMDT] 11/200-as dallam b-d példak)
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Bozoky Mihdly 1797
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A feldolgozéas mindezek alapjan a 17. szazadi barokk dallambdl és - az el6z6
és a tobbi feldolgozashoz hasonléan - a 17. szdzadi magyar hangszeres
(tdnc)zenei gyakorlatbol indul ki. A fenti dallamvéltozatokat és a Szendrey-
Dobszay-Rajeczky (1979) els6 kotetének 184. oldalan adottakat is figyelembe véve
indokoltnak ttinik az explicit titemvaltas, azaz a 3/2es és a 6/4es titemek kiirt val-
tasa. Ezt els6sorban a CC 1651 dallama tamasztja ala, nemcsak azért, mert egye-
dil ez all a Szent Erzsébet-énekhez hasonléan paratlan (3/2-es) titemben, hanem
mert ez tartalmaz egyediil (implicit) titemvaltast, mégpedig a verse formajaval
anal6g médon és helyen. Ennyiben tehat indokolt volt a Bozoky-féle 18. szazadi,
péarosiitem(ivé magyarosodott és népénekké egyszertisodott dallamot a barokkos
koltemény kedvéért Gjbol mozgalmasabba tenni. Ugyanakkor igyekeztem meg-
6rizni a népének-jelleget is, ezért a kisérd szolamok nagyrészt egyiitt mozognak a
dallammal, a harmoénidk nagyon egyszertiek (az irott négy sz6lam3¢ is tulajdon-
képpen csak harom), és a nyugat-eurdpai zenére oly jellemz6 salyos disszonancia
- stlytalan konszonancia hullamzas itt csak gyengén érvényestil.3”

36 A feldolgozas sz6lamai: ének, hegedti, gordonka, oktdvbasszuslant és tenorlant.
%7 A magyaroszagi 17. szazadi hangszeres gyakorlat dltalam ismert részével 6sszhangban.
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MAGYAR KIRALYTUL SZARMOZVAN

Békési-Marton Csaba 2004
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Pannodniaban nétt teljes szép viola...

Jellegzetes 18. szazadi ének, nagyon valészinti, hogy Bozoky sajatja. Mindenesetre
nem fordul el6 1797 el6tt masnal, még a sok énekeskonyvbdl kompildlt Szoszna
Demeter Gyorgy-félében sem.38

Az AABCD? szerkezetli dallam D tagja az A tag masodik fele, jellegzetes
(rokoko) aszimmetrikus visszatérést adva a melédia végén. Az éneket valtozatla-
nul hozzak a népénektarak 1797 6ta. Nem is a dallam adja fel a leckét, hanem a
kiséret. A Pannonidban nétt teljes szép viola Bozoky énekeskonyvében jonéhany

3 GACS 1938. 15-41.

3 Elképzelhet6 négy sorba val6 osztés is, ekkor AABC volna a sorszerkezet. Az AABCD-nél maradva
ametrum 12, 12, §, 8, 6, a sorvégzdk pedig 1, 1, VII, V. Jellegzetes még a németes-bécsies hangterjede-
lem: III-b3, ez a magyar (nép)zenétdl idegeniil magasan 4ll6 alaphang Bozokynal nem ritka.
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100-200 évvel régebbi ének kozott all, s a mai gyakorlat is az egységes kiséret il-
letve egységes stilusi megszolaltatas pértjan all az osszes ,régi népéneket” azaz
nagyjabol 1800 el6ttieket illetSleg. Ennél fogva megtartottam a szerény harmoni-
zalast, mint a koncerten (és altalaban a koncertjeinken) folhangzott egyhazi
(nép)énekek kozos jellemzéjét - mondhatni, alaphangulatat -, de mozgalmasabb
sz6lamokat tettem az egyszerti melddia ald, hogy az ellenpontozas nagyobb sze-
repet kapjon ebben a dallamban, amely az ismétlés eszkozével él legfolttinbben.

PANNONIABAN NOTT TELJES SZEP VIOLA

Bozdky Mihaly (1797) Békési-Marton Csaba 2004
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A feldolgozasnak része tovabba egy négyszélama® instrumentélis bevezetd,
amely tulajdonképpen a Bozéky-dallam bemutatdsa. Az 1797-es dallam pedig a
feldolgozasban adottal azonos, kivéve a két rovid sort. A 8 szétagu sorok utolsé
két-két hangja Bozokynal negyed, az utols6 negyed minkét 8-as sorban
fermataval -, s igy hozzak a népénektarak is:

Bozoky Mihdly 1797
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40 A fenti feldolgozas sz6lamai: ének, hegedii (vagy mélyhegedt), gordonka+tenorlant. Az itt nem
adott bevezet6é: F-furulya, hegeddi, gordonka, oktavbasszuslant és tenorlant.
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A feldolgozasban kiirt lassitds nem valtoztatta meg az ének karakterét, de le-
het6vé tette a tobbszélamu zarlat kidolgozasat. Lathat6 tovabba, hogy az eredeti
dallam legaldbb egyhelytitt rossz prozodiaja: a 3. sor elsé {itemében (Sziiz Szent
Margit) alkalmazkodé ritmussal ki kell igazitani a kezd6 nytjtott ritmust egyenld
vagy majdnem egyenl$ két hangra.

Cantio de S. Petro apostolo

Amennyire rokontalanok (és kovetkezmények nélkil allék) a Bozoky-
énekeskonyv dallamai - példaul a fent emlitett két ének Szent Erzsébetrdl és
Szent Margitrél-, annyira népes és sokfelé agazé csalddda szaporodott a magyar
népének-gyakorlatban a kovetkez6 dallam, a Cantio de S. Petro apostolo.

Ndray Gyorgy 1695
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A kozépkori eredettinek sejthet6 dallam egyik, a 16-17. szdzadban megszi-
lardult valtozata a Naray Gyorgy Lyra Coelestis-ében taldlhaté Szent Péter-ének 4!
Ennek a variansnak a kozvetlen tovabbélése nem mutathaté ki a forrasokban.
Annal bévebben adatolt azonban a dallamnak népi hagyomanyban valé jelenlé-
te*?, valamint a rokon véltozatok elterjedtsége a 17-19. szdzadi énekeskonyvek-
ben. Megvan példaul Bozokynal: Udvdzlégy Krisztusnak driga szent teste?3, Kovacs
Marknal: Kirdlyok kirdlya*, hogy csak a mar eddig is széba kertilt forrasokat emlit-
stik. A dallam tovabba rokona a Rékéczi-nétanak (illetve népes dallamcsalad;ja-
nak) is.#> Szabolcsi pedig a 17. szazad vilagi dallamairdl sz6lva felmutatja Naray
énekének egy hangszeres atiratat - egy Choreat - a Kgjoni-kodexbol:46

Kdjoni-kédex 1634-71

41 SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. 1I. két. 70.

42 SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. 1. kot 146. és 1I. kot. 71. b-u példak.

43 BOzOKY 1797. 93.

4 KOVACS 1842 1. 93.

B Az, Udvdzlégy Krisztusnak”-" Csillagom, révészem”-"Rakdczi néta” dallamcsoport korarol, eredetérsl
és elterjedésérdl folytatott kutatdsoknak és vitdknak kiterjedt irodalma van, itt most csak Kodaly 6sz-
szevetését emlitjiikk meg. (KODALY 1952 45-46.)

46 Lasd a 16. jegyzetet!
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A tanczenei parhuzam er6s és vilagos, jol mutatja egyrészt a dallam meg-
gyokerezettségét a 17. szdzadi gyakorlatban, masrészt kozvetlentil igazolja eljara-
somat, hogy a ritmikailag - de f6ként harmoéniailag - gazdagabban dokumentalt*”
tdnczenei anyagot felhasznalom a veliik egykord, dallamilag is rokonsdgot muta-
t6 egyhazi énekek feldolgozasahoz.

Az 1695-0s lejegyzésében 11, 11, 9, 9-es metrumd, 1, 1, b3-as sorzarlatokat
mutaté dallam valtozataiban sem lépi tal a 11, 11, 8, 8 illetve 11, 11, 10, 8-es
heterometria altal jelzett hatarokat. Jeles valtozatok: a sopronmegyei Fert&szépla-
kon gytjtott Ki negyven nap elétt*s, amely rokon a Bozéky-énekeskonyvi, 4. fokig
emelked6 vdltozattal,® valamint a Giczén (Gomorben) gytjtott Rdkoczi,
Bezerényi,®® amely a Rakoczi-néta varidnsa. A legtobb valtozatban azonban a
Szentséges Sziiz Mdria, szép liliomszdl kezdet(i bticsus énekhez illetve az Udvizlégy
Krisztusnak driga szent teste kezdeti Oltariszentség-énekhez kotédik a dallam. A
Lyra Coelestis-ben 4ll6 12 versszaknyi szoveg Narayé lehet, masutt nem fordul el6,
s6t az azonos dallamud Sztizanya-litdnia is Naray alkalmazasanak ttinik.>! Meg
kell tovabba jegyezniink, hogy az erdélyi (Csik, Haromszék, Udvarhely) és mold-
vai (Lujzikalagor) el6fordulasok megegyeznek a Kajoni Cantionale (1676) és a
Deak-Szentes kézirat (1774) litAniaszer( valtozataival.5?

A feldolgozas® mindezek szem el6tt tartasaval késziilt. Kulonos, de mivel a
Néray-dallam egyszertibb, primérebb liiktetésti, szillabikus hangstlyrendje dara-
bosabban érvényesiil (4/4-ben), ezért tancos lejtésii feldolgozasként erételjesebb,
dinamikusabb hatdst, mint a melizmatikus, sok sudlytalan valt6- és diszit6hangot
tartalmazé Chorea (2/2-ben).

47 Harom nagy tdnczenei forrasunk, a Vietérisz-kédex, a Kajoni-kédex és a Lécsei Tabulattraskonyv -
lévén mindharom virgindlkonyv - a jobbkézben irott dallamokat alatdmasztja legaldbb egy
balkézszolammal, de egy-két tancdarab esetében tobb hanggal is. Ez pedig elég jol eligazit egyrészt a
szobajoheté harmonidk s altalaban a harmoniai terv dolgdban, masrészt pedig a disszonancidk kezelé-
sének kérdésében.

48 SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. L. kot. 148. 11/108. I példa.

49 S eképpen az RMDT 1237-es dallammal is.

50 SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. 1. kist. 148. 11/108. t példa.

51 PAPP 1970 507. 108. dallam jegyzete. A litania NARAY 1695. 181.

52 V. SZENDREY-DOBSZAY-RAJECZKY 1979. II. kot. 70-71.

5 A szélamok: C-furulya (tenor), ének, rebek (vagy mélyhegedti), gordonka és tenorlant.
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Naray Gybrgy (1695)

CANTIO DE S. PETRO APOSTOLO

Békési-Marton Csaba 2006
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Osszevetésiil alljon itt a Kajoni-kédex Choredja eredeti kiséré (basszus-) sz6-
lamaval és egy lehetséges kozépszélammal.

CHOREA

Kéjoni-kodex (1634-71)

(Békési-Marton Csaba 2006)
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XLV. 'Soltar: Mikor Senakerib a’ Jerusalemet...

Kisebb, de annal rendezettebb csalad tagja viszont utols6 dallamunk. A Klimo
Konyvtar ,énekelhet6 anyagabol” tartott koncertiinket a 45. zsoltar egyik dallam-
véltozataval zartuk, amely Illyés Istvan Soltdri Enckeiben igy all:
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Illyés Istvdn 1693
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A dallam 6se Horatius Carminum Liber 1. 1. sz. 6ddjanak (Maecenas atavis
edite regibus) Tritonius (Traybenraiff) Péter ,Melopoiae... super XXII genera
carminum...” (Augsburg 1507) cim@ humanista metrikus 6dagytjteményében az
els6 négyszolamu tétel cantus firmusa, azaz tenorszélama.>* Kis eltéréssel hozza
ugyanezt a tételt Honterus Janos 1548-as brass6i Odae cum harmoniis-e.5 A ko-
lozsvéri 1744-es énekeskdnyv dallama még kevés hibaval ugyanez, de 1806 utan
mar elmarad a nyomtatott reformatus anyagbol. Az 1507-es dallam a kovetkez6:

Peter Tritonius 1507
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Lathato, hogy Illyés dallama csak a Choriambicum Asclepiadeum-ot, azaz a kis
aszklepiadészi antik stréfat hozza pontosan, egyebekben meglehetGsen eltér ere-
detijétsl. Legfoltin6bb talan a hangnemi eltérés. Tritonius 1507-ese az ion
hexachord mintapéldanya, 3, 5, 2-es sorvégzdi is a kialakuldfélben 1év6 duar-zene
sarokkovei. Illyés 1693-as dallama mixolidként indul és dérként fejez6dik be, ter-
ce médosul, ennek megfelel6en nincs is terc sorvégzdje (5, 5, 2). Tritoniusé har-
moéniat kivan és maga is harmonia-kortiliras. Illyésé jobban megall onmagaban,
cserébe kevésbé harmonikus (értelmt), s ennyiben magyarabb melédia.

Illyés valtozata a Dedk-Szentes kéziratban (1774) fordul még el6 csekély val-
toztatassal, mig az 1507-es dallam sok kuruckori ének noétajelzéseként szerepel.
Jellegzetes inditasa feltinik még két reformatus énekben a kolozsvéri 1744-es
énekeskonyvbol.5

A feldolgozéas®” kihasznalja, hogy Illyés melédidjaban ismét van egy fontos
kétarct hang. Az 1. zsoltarban a VIL fok, itt a 45. zsoltarban a 3. fok vesz fel két
kiilonboz6 alakot. A harmonizalds mehetne az indulé mixolidot (a szubdominéns
régié felé) dorra elszinez6 esz altal kijelolt iranyban is, de izgalmasabb a domi-
néns tertiletrdl vett ellenstly, a dallam els¢ két sordban megjelend fisz, mint a g-

5¢ CSOMASZ-TOTH 1959. 387. 211 /111 jegyzete 576.

55 CSOMASZ-TOTH 1967. 219.

56 Mikor e széles vildg... Kv 1744 237 ., és Mondjatok ditséretet... Kv 1744 359. (RMDT 1 92. és 93. dallamok)
57 A szélamok beosztasa: C-furulya, ének, rebek (vagy mélyhegedti), gordonka+tenorlant.
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zarlatok vezet6hangja. A harmoniak egyébként kovetik és megtamasztjak az Ily-
lyés-dallamban némileg médosult AABB, szerkezetet, de nem kovetik semmi-
képp a metrikus kardalok hangzatait.

XLV. 'SOLTAR

Deus refugium nostrum etc.

Illyés Istvan (1693) Békési-Marton Csaba 2002/06
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Az antik metrum 11/4-ben val6 leirasa természetesen vitathaté, mint ahogy
az is, hogy a tétel végén maszkulin zarlatot irtam a 4. dallamsor két titemre toré-
sével (9/4-ben az els6 11 szétag, kiilon titem egyén a zardszotag). A sorok 10.
hangjanak megnyujtasa teszi lehetévé, hogy a negyed maradhasson a méretegy-
ség, igy statikusabb lett kissé a dallam. Le lehetett volna irni 19/8-ban is, a
Tritoniuséhoz hasonléan fermatds sorzaré hangokkal, de a fenti kamara-
tobbszolamusag kivitelezhet&bb igy, sziinetekkel tagolt 11/4-ben.

A pécsi, 2006-o0s Klimo Konyvtéari konferencia régizenei hangversenyén el-
hangzott utols6 énekiink utolsé elhangzott versszakabol vettem dolgozatom ci-
mét: ,Meg-kedvelted Uram a Te’ egy hdzadat”. Kedves a sziviinknek ez a katolikus
gytijteménybsl vett reformétus ének, németbsl magyarosodott dallamaval, Uris-
tenhez kialté keretes zsoltarparafrazis-szovegével. Egymagéban igaz tiikore a
Klimo-gytjtemény régi magyar zenei anyaganak.
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»You have found grace in your church, my Lord”
Historical Folk Songs in the Klimo Library

CSABA BEKESI-MARTON

The occasion for this paper was an early music concert. The conference of the
Klimo Library gave me the opportunity to deliver this selection of music by
offering a concert from the musical pieces available in the library. The early
ecclesiastical musical sources of the Klimo Collection are mostly in Latin. There
are only three volumes in Hungarian which are primary sources to early musical
heritage. The first part of the paper is a brief presentation of these sources, then I
give an outline of the history, connections and groups of the performed melodies.
Some of them have medieval, perhaps fifteenth-century origins, some are dated
from the end of the eighteenth century. The earlier the melodies are, the wider is
the range of the later sources which contain them in their ad notam part.

Any modern delivery requires an interpretation not only because of the mo-
dern instruments but also because of the different reception of chamber music.
There is a need for ,interleaving” music and text. We have to complete the
polyphonic pieces which are available only in fragments or are related only in
secondary sources, therefore we have to find parallel evidences in the more
completely extant sources from the same type of musical heritage. Such a source
can be the dance music of the seventeenth century and that period of folk music
which we can date to that age. The songs performed by our ensemble, the , Hirés
Pannénia” (Famous Pannonia) Early Music Ensemble in September 2006, were
interpreted mainly on the base of this dance music. After offering a brief history
of these melodies I present the interpretation of these songs.
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